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Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2015. gada 21. decembri iesniedza Lietuvos AuksCiausiais
Teismas (Lietuva) — Agnieska Anisimoviené u.c..BAB bankas Snoras

(Lieta C-68815)
(2016/C 106/20)

Tiesvedibas valoda — lietuviesu

Iesniedzgjtiesa

Lietuvos Auksciausiais Teismas

Pamatlietas puses

Prasitaji: Agnieska Anisimoviené u.c.
Atbildetaja: BAB bankas Snoras
Prejudicialie jautajumi

1) Vai Noguldijumu direktiva () ir jainterpreté tadéjadi, ka saskana ar $o direktivu par noguldijumu var uzskatit naudas
lidzeklus, kuri debetéti ar personu piekriSanu vai kurus $is paSas personas ir parskaitijusas vai iemaksajusas
kreditiestades atvértaja konta cita kreditiestade?

2) Vai jasaprot, ka Noguldijumu direktivas 7. panta 1. punkts un 8. panta 3. punkts, izskatot tos kopa, nozime, ka
noguldijumu apdrosinasanas maksajums lidz 7. panta 1. punkta noraditajai summai javeic ikvienai personai, kuras
prasijuma tiesibas var biit noteiktas pirms datuma, kad veikta Noguldijumu direktivas 1. panta 3. punkta i) un
ii) apak$punkta minéta konstatacija vai pienemts lémums?

3) Vai Noguldijumu direktivas izpratné “parasta banku darfjuma” definicija ir saistita ar noguldijuma jedziena interpretaciju
ka kredita atlikumu, kas iegiits no banku darfjumiem? Vai $I definicija ir arT janem véra, interpretéjot noguldijuma
jédzienu valsts tiesibu aktos, ar kuriem ieviesta Noguldijumu direktiva?

4) Ja atbilde uz treSo jautajumu ir apstiprinosa, ka jaizprot un jainterpreté Noguldijumu direktivas 1. panta 1. punkta
lietotais parasta banku darfjuma jédziens:

a) kadi banku darfjumi ir jauzskata par parastiem vai kadiem kritérijiem biitu jabait pamata, lai noteiktu, vai konkréts
banku darfjums ir parasts?

b) vai parasta banku darfjuma jédziens javérte, nemot véra veikto banku darfjumu merki, vai personas, starp kuram
veikti 3adi banku darfjumi?

¢) vai Noguldijjumu direktiva izmantotais jédziens, ka noguldijums ir kredita atlikums, kuru rada parastie banku
darfjumi, ir jainterpreté tadgjadi, ka tas attiecas tikai uz gadijumiem, kad visi darfjumi, kuru rezultata tiek radits $ads
atlikums, tiek uzskatiti par parastiem?

5) Ja naudas lidzekli neatbilst noguldijuma definicijai saskana ar Noguldijumu direktivu, bet dalibvalsts ir izvéljusies ieviest
Noguldijumu direktivu un legulditaju direktivu (%) valsts tiesibu aktos tada veida, ka par noguldijumu tiek uzskatiti ari
naudas lidzekli, par kuriem nogulditdjam ir prasjumi kreditiestades pienakuma sniegt ieguldfjumu pakalpojumus
rezultatd, vai nodro$indjumu noguldijumiem var piemérot tikai péc tam, kad noteikts, ka konkrétaja gadijuma
kreditiestade rikojusies ka ieguldjjumu sabiedriba un naudas lidzekli tika parskaititi tai, lai veiktu ieguldijumu darfjumus/
darbibas legulditaju direktivas un MiFID (*) nozimé?

—

Eiropas Parlamenta un Padomes 1994. gada 30. maija Direktiva 94/19/EK par noguldjjumu garantiju sisttmam (OV L 135, 5. Ipp.).
Eiropas Parlamenta un Padomes 1997. gada 3. marta Direktiva 97/9/EK par iegulditaju kompensacijas sisttmam (OV L 84, 22. Ipp.).
Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 21. aprila Direktiva 2004/39/EK, kas attiecas uz finansu instrumentu tirgiem un ar ko
groza Padomes Direktivas 85/611/EEK un 93/6/EEK un Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu 2000/12/EK un atce] Padomes
Direktivu 93/22/EEK (OV L 145, 1. Ipp.).
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