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Liigums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2015. gada 16. oktobri iesniedza Tribunale di Santa Maria
Capua Vetere (Italija) — kriminalprocess pret Angela Manzo

(Lieta C-542[15)
(2016/C 016/22)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Tribunale di Santa Maria Capua Vetere

Lietas dalibniece pamatlieta

Angela Manzo

Prejudicialie jautajumi

1) Vai LESD 49. un [56.] pants, ka ari vienlidzigas atticksmes un efektivitates principi ir jainterpreté tadéjadi, ka tie
nepielauj tadu valsts tiesisko regulé§jumu azartspélu joma, kura attieciba uz koncesiju pieskirsanu ir paredzéta jauna
(2012. gada 26. aprila Likuma Nr. 44 [10. panta 9.g punkta] reglamentéta) konkursa procediira, kas ietver noteikumus,
atbilstosi kuriem no dalibas procediira tiek izslégti uznémumi, kuri nav izpildijusi nosacijumu par ekonomisko un
finansu spgju, ciktal 3aja zina nav tikusi paredzeéti citi kritériji ka vien divu banku atsauksmju no divam dazadam
kreditiestadém iesniegSana?

>

Vai Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 31. marta Direktivas 2004/18/EK (') 47. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka
tas nepielauj tadu valsts tiesisko reguléjumu azartspelu joma, kura attieciba uz koncesiju pieskir§anu ir paredzéta jauna
(2012. gada 26. aprila Likuma Nr. 44 [10. panta 9.g punkta] reglamentéta) konkursa procedira, [kas ietver noteikumus,
atbilstosi kuriem no dalibas procedira tiek izslégti uznémumi, kuri nav izpildijusi nosacijumu] par ekonomisko un
finansu spéju, ciktal $aja zina nav tikusi paredzéta citu dokumentu iesniegsana vai citas iespéjas atbilstosi [Savienibas]
tiesiskajam reguléjumam?

)
~

Vai LESD 49. un [56.] pants pielauj tadu valsts tiesisko regulgjumu, kura faktiski ir ierobezota jebkada parrobezu darbiba
azartspélu joma, neatkarigi no formas, kada 1 darbiba tick veikta, it ipasi (saskana ar sprieduma Biasci u.c., C-660/11 un
C-8/12 paredzéto) gadijuma, kad attieciba uz uznémuma starpniekiem, kas darbojas valsts teritorija, var tikt veikta
fiziska parbaude sabiedriskas kartibas nodrosinasanas nolika?

(')  Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 31. marta Direktiva 2004/18/EK par to, ki koordinét bavdarbu valsts ligumu, piegades
valsts ligumu un pakalpojumu valsts ligumu slégsanas tiesibu pieskir§anas procediru (OV L 134, 114. Ipp.).

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2015. gada 19. oktobri iesniedza Conseil d’Etat (Francija) -
Association nationale des opérateurs détaillants en énergie (ANODE)/Premier ministre, Ministre de
I’Ecologie, du Développement durable et de I’Energie

(Lieta C-543[15)
(2016/C 016/23)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzgjtiesa

Conseil d’Ftat

Pamatlietas puses

Prasitaja: Association nationale des opérateurs détaillants en énergie (ANODE)

Atbildetaji: Premier ministre, Ministre de 'Ecologie, du Développement durable et de 'Energie
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Prejudicialie jautajumi

Vai Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 34. un 36. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka tie nepielauj tadu jaudas mehanismu
elektroenergijas nozaré, kads ir pamatlieta, kas aprakstits $a lémuma 1., 15. un 17.-19. punkta?

It 1pasi:

a) Lai gan jaudas mehanisms atlidzina jaudas tikai atkariba no to pieejamibas, nevis no to faktiskas razoSanas, un, ta ka,
nosakot piegadataju saistibas, tick nemta véra starpsavienojumu ietekme, kas vajina célonsakaribu starp arvalstu jaudu
izslégdanu no mehanisma, kas noteikta ar dekrétu, un ierobezojoso efektu attieciba uz parrobezu elektroenergijas
tirdzniecibu, kas no ta var izrietét investoru resursu pieskir§anas izvéles un piegadataju apgades izvéles zina, vai Liguma
34. pants jainterpreté tadéjadi, ka tas nepielauj $adu izslégsanas pasakumu?

b) Nemot véra to Eiropas tiesibu aktu, kuri reglamenté elektroenergijas iek3gjo tirgu, attistibu, vai uz dalibvalsts iedzivotaju
elektroenergijas apgades droSuma mérki var attiecinat valsts droibas jédzienu, kas paredzéts Liguma 36. panta?

¢) Nemot véra it ipasi dalibvalstu ricibas brivibu attieciba uz savu politiku noteiksanu, lai nodrosinatu elektroapgades
drosumu, kadi ir kritériji, kas var laut parbaudit, vai decentralizéta tirgus jaudas mehanisms, kas pasreizéja Eiropas
elektroenergijas tirgus situacija nozime arvalstu jaudu izstumsanas pasakumu, ko kompense tas, ka, nosakot piegadataju
saistibas, tiek nemti véra starpsavienojumi, atbilst samériguma nosacfjumam, kas prasits, lai piemérotu Liguma
36. pantu?

Prasiba, kas celta 2015. gada 16. oktobri - Eiropas Komisija/Polijas Republika
(Lieta C-545/15)
(2016/C 016/24)

Tiesvedibas valoda — polu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — M. Heller, K. Herrmann un E. Sanfrutos Cano)

Atbildetaja: Polijas Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, nepienemot un neistenojot normativus un administrativus aktus, kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta
un Padomes 2012. gada 4. jiilija Direktivas 2012/19/ES par elektrisko un elektronisko iekartu atkritumiem (") prasibas,
ka ari tos nedarot zinamus Komisijai, Polijas Republika nav izpildijusi $is direktivas 24. panta 1. punkta paredzétos
pienakumus;

— uzlikt Polijas Republikai naudas sodu atbilstosi LESD 260. panta 3. punktam par informé3anas par Direktivas 2012/19/
ES transponé$anas pasakumiem pienakuma neizpildi ar likmi EUR 71 610 diena kops sprieduma pasludinasanas dienas
Saja lieta;

— piespriest Polijas Republikai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.



