C 414/14 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 14.12.2015.
4. Tt ipasi apelacijas sudzibas iesniedzéja apgalvo, ka, lai nodrosinatu atbilstibu Kopienas precu zimém piemitosas speka

(")

esamibas prezumpcijas principam un pieradifanas pienakuma sadalijumam spéka neesamibas atziSanas procesa,
Vispargjai tiesai bija jaatce] apstridétais lemums, pamatojoties uz to, ka Nanu—Nana nav izpildijusi savu pieradisanas
pienakumu, jo ta nav spéjusi pieradit, kadas tiesibu normas un parazas attiecigaja sektora pastavéja apstridétas precu
zimes registracijas pieteikuma iesniegSanas diena un ka tadgjadi apstridéta precu zime batiski neatskiras no tam.

. Otrkart, prasot, lai tiktu iesniegti pieradijumi par izmanto$anas rezultata iegtitu atskirtspéju attieciba uz katru Eiropas

Savienibas dalibvalsti, Visparéja tiesa esot acimredzami parkapusi EST judikatiiru lieta Lindt, saskana ar kuru “pat ja ir
taisniba, ka [..] pre¢u zime izmantosanas rezultata ir ieguvusi atskirtspéju, ir japierada saistiba ar Eiropas Savienibas
dalu, kura Sai pre¢u zimei 3adas atskirtspéjas ab initio nav bijis, — blitu parmeérigi pieprasit, lai $adas atskirtspgjas
iegtiSanas pieradijumi tiktu sniegti par katru dalibvalsti atseviski” (skat. spriedumu, 2012. gada 24. maijs,
Chocoladefabriken Lindt & Spriingli/ITSB, C-98/11 P, EU:C:2012:307, 62. punkts).

It ipasi apelacijas stidzibas iesniedzéja norada, ka, ja Visparéja tiesa biitu pareizi piemérojusi EST judikatiiru lieta Lindt, ta
biitu izdarfjusi secinajumu, ka apstridéta precu zime ir izmanto$anas rezultata ieguvusi at3kirtspéju un secigi $aja zina
bitu atcelusi ITSB Apelacijas padomes lemumu.

lepriek§ noradito apsvérumu gaisma apelacijas stidzibas iesniedz€ja lidz Tiesu atcelt parsidzéto spriedumu un
piespriest ITSB un Nanu—Nana atlidzinat apelacijas sidzibas iesniedzéjai Saja tiesvediba radusos tiesasanas izdevumus.

Padomes 2009. gada 26. februara Regula (EK) Nr. 207/2009 par Kopienas precu zimi OV L 78,1. lpp.

Apelacijas siidziba, ko par Visparéejas tiesas (otra palata) 2015. gada 21. aprila spriedumu lieta T-360/
12 Louis Vuitton Malletier|lekseja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes, paraugi un modeli), Nanu-
Nana Handelsgesellschaft mbH fiir Geschenkartikel & Co. KG 2015. gada 13. jalija iesniedza Louis
Vuitton Malletier

(Lieta C-364/15 P)
(2015/C 414/17)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgja: Louis Vuitton Malletier (parstavji — P. Roncaglia, G. Lazzeretti, F. Rossi, N. Parrotta, advokati)

Pargjie lietas dalibnieki: lek$éja tirgus saskano$anas birojs (pre¢u zimes, paraugi un modeli), Nanu—Nana Handelsgesellschaft
mbH fiir Geschenkartikel & Co. KG

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

atcelt Eiropas Savienibas Vispargjas tiesas (otra palata) 2015. gada 21. aprila spriedumu lieta T-360/12, kas apelacijas
stdzibas iesniedz&jai pazinots 2015. gada 29. aprili;

piespriest ITSB atlidzinat apelacijas stidzibas iesniedz&jai ajas tiesvedibas radusos tiesaSanas izdevumus;

piespriest Nanu—Nana atlidzinat apelacijas stdzibas iesniedzgjai Sajas tiesvedibas radusos tiesasanas izdevumus.



14.12.2015. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 414/15

Pamati un galvenie argumenti

1. Ar 3o apelacijas stidzibu Louis Vuitton Malletier (turpmak teksta — “Louis Vuitton” vai “apelacijas stidzibas iesniedzgja”)
ladz Tiesu atcelt Vispargjas tiesas (otra palata) 2015. gada 21. aprila spriedumu lieta T-360/12 (turpmak teksta —
“parsudzetais spriedums”), ar kuru Visparéja tiesa noraidija Louis Vuitton prasibu atcelt ITSB Apelacijas pirmas padomes
2012. gada 16. maija lémumu lieta R 1854/2011-1, ar kuru Kopienas grafiskas precu zimes registracija Nr. 658751
atzita par pilniba speka neesosu atskirtspéjas neesamibas dél.

2. Sis apelacijas siidzibas mérkis ir noradit, ka Visparéja tiesa ir pielavusi kliidu, secinot, ka Regulas par Kopienas precu
zimi (') 7. panta 1. punkta b) apakspunkts ir piemérojams attieciba uz apstridéto precu zimi.

3. Apstiprinot Apelacijas padomes lémumu, ar kuru apstridéta precu zime atzita par spékd neesosu raksturigas
atskirtsp&jas neesamibas dél, Visparéja tiesa esot parkapusi noteikumus attieciba uz pieradiSanas pienakumu spéka
neesamibas atziSanas procesa.

4. Tt ipasi apelacijas sudzibas iesniedzéja apgalvo, ka, lai nodrosinatu atbilstibu Kopienas precu zimém piemitosas speka
esamibas prezumpcijas principam un pieradiSanas pienakuma sadalijumam spéka neesamibas atziSanas procesa,
Visparéjai tiesai bija jaatce] apstridétais lemums, pamatojoties uz to, ka Nanu—Nana nav izpildijusi savu pieradisanas
pienakumu, jo ta nav sp&jusi pieradit, kadas tiesibu normas un paraZzas attiecigaja sektora pastavéja apstridétas precu
zimes registracijas pieteikuma iesnieganas diena un ka tadgjadi apstridéta precu zime butiski neatskiras no tam.

5. lepriek§ noradito apsvérumu gaisma apelacijas stdzibas iesniedzéja lidz Tiesu atcelt parsidzéto spriedumu un
piespriest ITSB un Nanu—Nana atlidzinat apelacijas sudzibas iesniedzgjai Saja tiesvediba radusos tiesaganas izdevumus.

(')  Padomes 2009. gada 26. februara Regula (EK) Nr. 207/2009 par Kopienas pre¢u zimi, OV L 78,1. Ipp.

Apelacijas siidziba, ko par Visparejas (otra palata) tiesas 2015. gada 3. jiinija spriedumu lieta T-544/12
Pensa Pharma, SA[lekséja tirgus saskanosanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli), Ferring BV,
Farmaceutisk Laboratorium Ferring A/S 2015. gada 12. augusta iesniedza Pensa Pharma, SA

(Lieta C-442/15 P)
(2015/C 414/18)

Tiesvedibas valoda — anglu
Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Pensa Pharma, SA (parstavji — R. Kunze, G. Wiirtenberger, Rechtsanwiilte)

Pargjie lietas dalibnieki: Iek$gja tirgus saskanoSanas birojs (pre¢u zimes, paraugi un modeli), Ferring BV, Farmaceutisk
Laboratorium Ferring A/S

Apelicijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

— atcelt Vispargjas tiesas 2015. gada 3. junija spriedumu apvienotajas lietas T-544/12 un T-546/12;

— apmierinat Pensa Pharma S. A. celto prasibu par ITSB Apelacijas padomes lémumiem lietas R 1883/2011-5 un R 1884/
2011-5;



