C 302/12 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 14.9.2015.

Tiesas (virspalata) 2015. gada 16. julija spriedums (High Court of Ireland (Irija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Minister for Justice and Equality|Francis Lanigan

(Lieta C-237/15 PPU) (')

Liagums sniegt prejudicialu nolemumu — Steidzamibas prejudiciala nolemuma tiesvediba — Eiropas
Savienibas Pamattiesibu harta — 6. pants — Tiesibas uz brivibu un drosibu — Policijas un tiesu iestazu
sadarbiba kriminallietas — Pamatlemums 2002/584/TI — Eiropas apcietinasanas orderis — Pienakums

izpildit Eiropas apcietinaSanas orderi — 12. pants — Pieprasitas personas turesana apcietinajuma —
15. pants — Leémums par nodoSanu — 17. pants — Lemuma par izpildi pienemSanas termini un
kartiba — Terminu parsniegSanas sekas

(2015/C 302/15)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzgjtiesa

High Court of Ireland

Pamatlietas puses

Prasitajs: Minister for Justice and Equality

Atbildetajs: Francis Lanigan

Rezolutiva dala:

Padomes 2002. gada 13. jiinija Pamatlemuma 2002/584/TI par Eiropas apcietinasanas orderi un par nodoSanas procediiram starp
daltbvalstim, kas grozits ar Padomes 2009. gada 26. februara Pamatlemumu 2009/299/TI, 15. panta 1. punkts un 17. pants ir
interpretgjami tadejadi, ka pec Saja 17. panta noteikto terminu beigam izpildes tiesu iestadei joprojam ir pienakums pienemt lemumu
par Eiropas apcietinasanas ordera izpildi.

Minéta Pamatlemuma 12. pants, kas aplitkots kopa ar ta 17. pantu un Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 6. pantu, ir
interpretgjams tadejadi, ka $ada situdcija tas pielauj turét pieprasito personu apcietingjuma saskana ar izpildes dalibvalsts tiestbam, pat
ja kopéjais $is personas turéSanas apcietingjuma laikposma ilgums parsniedz Sos terminus, ja vien Sis ilgums nav parmerigs, nemot véra
pamatlietd Tstenotds procediiras ipatnibas, kas ir japarbauda iesniedzéjtiesai. Ja izpildes tiesu iestade nolemj izbeigt minetds personas
tureSanu apcietinajuma, Sai iestadei ir pienakums tas provizorisko atbrivosanu papildinat ar jebkadiem pasakumiem, ko ta uzskata par
vajadzigiem, lai novérstu tas bégSanu un nodroSinatu, ka materialie nosacjumi, kas ir nepiecieSami faktiskai tas nodoSanai, biitu
izpilditi tikmer, kamer nav pienemts neviens galigs lemums par Eiropas apcietinasanas ordera izpildi.

(') OV C 236, 20.7.2015.

Apelacijas siidziba, ko par Vispargjas tiesas (otra palata) 2015. gada 9. janvara rikojumu lieta T-482/12
Internationaler Hilfsfonds/Komisija 2015. gada 3. marta iesniedza Internationaler Hilfsfonds e.V.

(Lieta C-103/15 P)
(2015/C 302/16)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéjs: Internationaler Hilfsfonds e.V. (parstavis — H.-H. Heyland, Rechtsanwalt)

Otrs lietas dalibnieks: Eiropas Komisija
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Apelicijas siidzibas iesniedzeja prasijumi:

— atcelt Visparéjas tiesas 2015. gada 9. janvara rikojumu;

— nodot lietu atpaka] Visparéjai tiesai;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Atbilstosi Tiesas Statfitu 56. pantam iesniegta apelacijas stidziba ir vérsta pret Visparéjas tiesas 2015. gada 9. janvara
rikojumu lieta T-482/12. Ar $o rikojumu Vispargja tiesa nepilnigas dokumentacijas un prasibas pamatu dél ka
nepienemamu noraidija Internationalen Hilfsfonds e.V. prasibu pret Eiropas Komisiju. Tomér Komisijai, atbilstosi 2012. gada
22. maija sprieduma lieta T-300/10 noteiktajam, neskaitot dazus iznémumus, batu pienakums prasitajam izsniegt pilnigu
dokumentaciju no LIEN liguma 97-2011 lietas materialiem. Sis prasibas netika izpilditas: ta vieta Komisija vairakos
dokumentos atstdja neaizpilditas vietas vai aizklajumus un vairakus dokumentus neizsniedza vispar. Sava 2012. gada
27. oktobra prasibas pieteikuma Internationale Hilfsfonds e.V. pilniba noradija savus iebildumus, ari iesniedzot un atsaucoties
uz savu 2012. gada 27. jalija vestuli Komisijai, kura tas liidza Komisiju veikt LESD 266. panta, lasot kopa ar LESD
254. panta 6. punktu, paredzétos pasakumus. Tas Vispargjai tiesai esot iesniedzis ari $aja zina notikuso saraksti un to ka
pielikumu pievienojis prasibas pieteikumam.

Vispargja tiesa sava rikojuma, pret ko vérsta $1 apelacijas stidziba, esot apgalvojusi, ka prasibas pieteikums neatbilst
Reglamenta 44. panta 1. punkta c) apak$punkta minétajam formas prasibam un ka prasibas pamati neesot pietiekami
izklastiti. Apelacijas stidzibas iesniedzgjs pret to iebilst, jo tas prasibas kontekstu, pamatus un visu informaciju esot sniedzis
ne vien apkopojosa, bet arT izvérsta veida un Vispargjai tiesai $adi bija iespéja lemt par prasibas priekSmetu. Tas ipasi apstrid,
ka Visparéja tiesa atzina par nepiepemamu ta pakartoto prasijumu dalgji noraidit Komisijas 2012. gada 28. augusta
lémumu (ar kuru ta izsniedza nepilnigos dokumentus), — kaut ari $aja zina ta atzina prasibas pamatu.

Turpinajuma apelacijas sidzibas iesniedzgjs iebilst pret to, ka Visparéja tiesa procesualos dokumentus, kurus tas iesniedza
ka pielikumus, apzimé par visparéju atsauci un neatzist, lai arl tajos bija preciz&umi prasibas pieteikuma izvirzitajiem
pamatiem un dokumentiem un tadéjadi tie veidoja neatnemamu prasibas pieteikuma dalu. Apelacijas sidzibas iesniedzgjs
turklat vérsas arT pret Vispargjas tiesas nostaju, ka apelacijas stidzibas iesniedzéja replika nav efektiva, kaut ari tas to bija
iesniedzis atbilstosi Reglamentam ka prasibas pieteikuma papildindjumu, precizgjot savus argumentus un pievienojot visus
apstridétos dokumentus. Tas uzskata, ka apstridétaja rikojuma ir pielautas kladas tiesibu piemérosana, jo ta pamata ir
smagas procesualas kliidas un Vispargja tiesa apelacijas sidzibas iesniedz&jam 3adi esot liegusi tiesibu aizsardzibas iespéju.

Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2015. gada 22. maija iesniedza Consiglio di Stato (Italija) —
Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni|Istituto Nazionale di Statistica — ISTAT u.c.

(Lieta C-240/15)
(2015/C 302/17)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Consiglio di Stato



