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W Judikattras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (virspalata)

2017. gada 10. maija*

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Eiropas Savienibas ierédnis — Civildienesta noteikumi —
Obligata daliba Eiropas Savienibas iestazu sociala nodro$inajuma shéma — Dalibvalsti gati ienakumi no
nekustama ipasuma — Pienakums atbilstosi dalibvalsts tiesibam maksat visparéju socialo iemaksu,
socialo iemaksu un papildiemaksas — Daliba §is dalibvalsts sociala nodrosinajuma
pakalpojumu finansésana

Lieta C-690/15
par lagumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi LESD 267. pantam, ko cour administrative d’appel
de Douai (Francija) iesniedza ar lemumu, kas pienemts 2015. gada 14. decembri un kas Tiesa registréts
2015. gada 21. decembri, tiesvediba
Wenceslas de Lobkowicz
pret
Ministére des Finances et des Comptes publics.

TIESA (virspalata)
sada sastava: priekssédétajs K. Lénartss [K. Lenaerts], priekssédétaja vietnieks A. Ticano [A. Tizzano),
palatu priekssédeétaji R. Silva de Lapuerta [R. Silva de Lapuerta], M. llesi¢s [M. Ilesic], L. Bejs Larsens
[L. Bay Larsen], M. Bergere [M. Berger] un A. Prehala [A. Prechal], tiesnesi K. Toadere [C. Toader],
M. Safjans [M. Safjan], D. Svabi [D. Svdaby], E. Jarasuns [E. Jarasiinas], K.G. Fernlunds
[C.G. Fernlund] un F. BiltSens [F. Biltgen] (referents),
generaladvokats P. Mengoci [P. Mengozzi],
sekretare V. Dzakobo-Peironela [V. Giacobbo-Peyronnel], administratore,
nemot véra rakstveida procesu un 2016. gada 18. oktobra tiesas sédi,
nemot véra apsvérumus, ko sniedza:
— W. de Lobkowicz varda — G. Hannotin, avocat,
— Francijas valdibas varda — G. de Bergues,D. Colas, R. Coesme un D. Segoin, parstavji,

— Eiropas Komisijas varda — D. Martin un G. Gattinara, parstaviji,

noklausijusies generaladvokata secinajumus 2016. gada 6. decembra tiesas sédé,

* Tiesvedibas valoda — francu.
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pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par Savienibas tiesibu interpretaciju, lai noskaidrotu, vai
pastav princips, saskana ar kuru ir piemérojami tikai vienas valsts tiesibu akti, tads ka tas, kas izteikts
Padomes 1971. gada 14. janija Regula (EEK) Nr. 1408/71 par sociala nodro$inajuma sistému
piemérosanu darbiniekiem, pasnodarbinatam personam un vinu gimeném, kas parvietojas Kopien3,
redakcija, kas grozita un atjauninata ar Padomes 1996. gada 2. decembra Regulu (EK) Nr. 118/97 (OV
1997, L 28, 1. lpp.), kura grozijumi izdariti ar Padomes 1999. gada 8. februara Regulu (EK)
Nr. 307/1999 (OV 1999, L 38, 1. Ipp.) (turpmak teksta — “Regula Nr. 1408/71”), un péc tam — ar
Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 29. aprila Regulu (EK) Nr. 883/2004 par socialas
nodro$inasanas sistéemu koordinésanu (OV 2004, L 166, 1. lpp., un labojums — OV 2004, L 200,
1. lpp.), ka to interpretéjusi Tiesa 2015. gada 26. februara sprieduma de Ruyter (C-623/13,
EU:C:2015:123).

Sis lagums iesniegts tiesvediba starp W. de Lobkowicz, pensionétu Eiropas Komisijas ierédni, un
ministére des Finances et des Comptes publics [Finansu un budzeta ministriju] (Francija) attieciba uz
vinam veicamajam socialajam iemaksam par laikposmu no 2008. lidz 2011. gadam par Francija
gutajiem ienakumiem no nekustama ipasuma.

Atbilstosas tiesibu normas

Savienibas tiesibas

Protokola (Nr. 7) par privilégijam un imunitati Eiropas Savieniba (OV 2010, C 83, 266. lpp.; turpmak
teksta — “protokols”), 12. pants ir formuléts sadi:

“Savienibas ierédni un paréjie darbinieki maksa Savienibai nodoklus no algas un citas atlidzibas, ko
tiem maksa Savieniba, saskana ar nosacijumiem un Eiropas Parlamenta un Padomes noteiktu
procediru, pienemot regulas atbilstigi parastajai likumdo$anas procedirai un péc apsprieSanas ar
attiecigajam iestadém.

Vini ir atbrivoti no valstu nodokliem no algas un citas atlidzibas, ko viniem maksa Savieniba.”
Saskana ar $1 protokola 13. pantu:

“Piemérojot ienakumu nodokli, ipasuma nodokli un mantojuma nodokli, ka ari piemérojot starp
Savienibas dalibvalstim noslégtas konvencijas par nodoklu dubultas uzliksanas novérsanu, Savienibas
ierédniem un paréjiem darbiniekiem, kas tikai tadél, lai veiktu savus pienakumus Savienibas dienesta,
apmetas uz dzivi tada dalibvalsti, kas nav valsts, kurai viniem bijusi jamaksa nodokli, stajoties
Savienibas dienesta, gan valsts, kura vini faktiski dzivo, gan valsts, kurai viniem bijusi jamaksa nodokli,
pienem, ka to pastaviga dzivesvieta ir valsti, kurai viniem bijusi jamaksa nodokli [..]

[..].”
Saskana ar $1 protokola 14. pantu:
“Eiropas Parlaments un Padome, pienemot regulas saskana ar parasto likumdosanas procediru, péc

apsprieSanas ar attiecigajam iestadém nosaka Savienibas ierédnu un paréjo darbinieku sociala
nodro$inajuma sistému.”
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Eiropas Savienibas Civildienesta noteikumi (turpmak teksta — “Civildienesta noteikumi”) un Paréjo
darbinieku nodarbinasanas kartiba tika pienemti ar Padomes 1968. gada 29. februara Regulu (EEK,
Euratom, EOTK) Nr. 259/68, ar ko nosaka Eiropas Kopienu Civildienesta noteikumus un Paréjo
darbinieku nodarbinasanas kartibu, ka ari paredz ipasus Komisijas ierédniem uz laiku piemérojamus
pasakumus (OV 1968, L 56, 1. lpp.), kura grozijumi izdariti ar Padomes 2008. gada 18. decembra
Regulu (ES) Nr. 1324/2008 (OV 2008, L 345, 17. Ipp.).

Civildienesta noteikumu 72. panta ir noteikts:

“l. Ierédnis [..] ir apdrosinat[s] slimibas gadijumiem lidz 80% no radusos izdevumu, ievérojot
noteikumus, kas izstradati, Savienibas iestadém vienojoties péc apspriesanas ar Civildienesta noteikumu
komiteju. [..]

(]

No ierédna atalgojuma ietur vienu treso dalu no iemaksas, kas vajadziga sadai apdro$inasanai, bet ta, lai
ieturéta summa neparsniegtu 2 % no vina pamatalgas.

[”]”
Civildienesta noteikumu 73. pants ir formuléts $adi:

“l. Ierédna risks saslimt ar profesionalajam slimibam [arodslimibam] un negadijumu risks ir
apdro$inats no dienesta uzsaksanas datuma saskana ar [Savienibas] iestazu kopéju vienosanos,
apspriezoties ar Civildienesta noteikumu komiteju. Tas iemaksa ar profesionalo darbibu nesaistitu
risku apdros$inasanas izmaksas lidz 0,1 % apméra no pamatalgas.

[”]n
Saskana ar Civildienesta noteikumu 83. pantu:

“1. Pabalstus, ko izmaksa atbilstosi $ai pensiju programmai, sedz no [Savienibas] budzeta. Dalibvalstis
kopigi garanté So pabalstu samaksu atbilstigi $adu izdevumu finanséjuma apjomam.

(]

2. lerédniem jafinansé viena treSdala no $adas pensiju programmas izmaksam. lemaksu summa ir
10,9% no ierédna pamatalgas, nenemot véra 64. panta paredzétos korekcijas koeficientus. To katru
ménesi atskaita no ierédnu algam. [..]

[.]"

Saja 83. panta 2. punkta paredzéta iemaksu likme katru gadu tiek korigéta. 2009.—2011. gada — par ko
ir runa pamatlieta — 1. julija, ta tika noteikta attiecigi 11,3 %, 11,6 % un 11 % apmeéra.

Atbilstosi Regulas Nr. 1408/71 2. panta 1. punktam ta “attiecas uz darbiniekiem vai pasnodarbinatam
personam, un uz studentiem, uz kuriem attiecas vienas vai vairaku dalibvalstu tiesibu akti un kuri ir
kadas dalibvalsts pilsoni, vai kuri ir bezvalstnieki vai bégli, kas dzivo kada dalibvalsti, ka arl vinu
gimenes locekli vai vinus ka apgadniekus zaudéjusie gimenes locekli.”

Sis regulas 13. panta 1. punkta noteikts, ka “darba néméjs, uz kuru attiecinama $i regula, ir paklauts
tikai vienas dalibvalsts tiesibu aktiem. Sos tiesibu aktus nosaka saskana ar $o sadalu.”

ECLIL:EU:C:2017:355 3
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Regula Nr. 1408/71 tika atcelta no 2010. gada 1. maija, kad saka piemérot Regulu Nr. 883/2004. Tomér
Regulas Nr. 1408/71 2. panta 1. punkta un 13. panta 1. punkta formuléjums butiba ir tads pats ka
Regulas Nr. 883/2004 attiecigi 2. panta 1. punkta un 11. panta 1. punkta formuléjums.

Francijas tiesibu akti

Saskana ar code de la sécurité sociale [Sociala nodrosinajuma kodeksa], redakcija, kas piemérojama
pamatlietas faktiem, L. 136-6. pantu fiziskam personam, kas ir Francijas nodoklu rezidenti code
général des impots [Visparéja nodoklu kodeksa] 4.B panta izpratné, saskana ar Visparéja nodoklu
kodeksa 1600-0.C pantu, kas ir viena no §1 kodeksa normam, kura attiecas uz “visparéjo socialo
iemaksu [contribution sociale généralisée], ko iekasé Gimenes pabalstu valsts kases, Vecuma
solidaritates fonda un obligatas veselibas apdrosinasanas sistémas vajadzibam” (turpmak teksta — “
CSG”), par ienakumiem no Ipasuma, konkréti, par ienakumiem no nekustama iIpasuma, ir javeic
iemaksa, kuru uzliek neto summai, kas tiek nemta véra, aprékinot ienakuma nodokli.

Saskana ar Visparéja nodoklu kodeksa 1600-0 F bis pantu, ta redakcija, kas piemérojama pamatlietas
faktiem, minétajam personam par Siem iendkumiem turklat ir jamaksa “sociala iemaksa” atbilstosi
Sociala nodrosinajuma kodeksa L. 245-14. pantam, kuras likme attiecigajiem gadiem saskana ar Sociala
nodro$inajuma kodeksa L. 245-16. pantu bija noteikta 2 % apméra no Siem ienakumiem. Arl no code de
Paction sociale et des familles [Socialo un gimenes tiesibu kodeksa] izriet, ka par Siem ienakumiem
saskana ar ta L. 14-10-4. pantu ir javeic papildiemaksa 0,3 % apmeéra, turklat atbilstosi $i kodeksa
L. 262-24. pantam — papildiemaksa 1,1 % apmeéra.

Fakti pamatlieta un prejudicialais jautajums

W. de Lobkowicz, kas ir Francijas pilsonis, bija_Komisijas ierédnis no 1979. gada lidz savas
pensionésanas bridim, proti, 2016. gada 1. janvarim. Saja statusa vin$ bija piesaistits Savienibas ierédnu
un paréjo darbinieku sociala nodrosinajuma shémai.

Atbilsto$i protokola 13. pantam W. de Lobkowicz nodoklu rezidence ir Francija. Saja dalibvalsti vins
gust ienakumus no nekustama Ipasuma. Par laikposmu no 2008. lidz 2011. gadam tiem tika piemérota
CSG, iemaksa sociala parada izlidzinasanai [contribution pour le remboursement de la dette sociale]
(turpmak teksta — “CRDS”), sociala iemaksa 2 % apmeéra, ka ari papildiemaksas pie $is iemaksas 0,3 %
un 1,1 % apmera.

Péc nodoklu iestades atteikuma apmierinat vina lagumu atbrivot vinu no minétajam iemaksam W. de
Lobkowicz céla prasibu par atbrivosanu no maksajumiem tribunal administratif de Rouen [Ruanas
Administrativaja tiesa] (Francija).

Ar 2013. gada 13. decembra spriedumu $i tiesa nosprieda par tiesvedibas izbeigSanu pirms sprieduma
taisiSanas tiesvedibas laika pieskirto atbrivojumu apmeéra attieciba uz CRDS iemaksam, kuras W. de
Lobkowicz bija jamaksa par stridigajiem gadiem, un paréja dala prasibu noraidija.

Par $o spriedumu W. de Lobkowicz céla apelacijas sudzibu cour administrative d'appel de Douai [Dué
Administrativaja apelacijas tiesa] (Francija). Vin$ tai galvenokart prasa atzit, ka vin$ ir atbrivots no
atlikusajam socialajam iemaksam, par kuram ir strids.

Iesniedzéjtiesa vispirms norada, ka attiecigas iemaksas ir apliksana ar nodokliem valsts tiesibu izpratné,

un tadéjadi to pamatotibu neietekmé apstaklis, ka W. de Lobkowicz vai vina gimenes locekli saistiba ar
to negust nekadu tiesu labumu.

4 ECLIL:EU:C:2017:355
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Turpinajuma ta norada, ka no Tiesas 2015. gada 26. februara sprieduma de Ruyter (C-623/13,
EU:C:2015:123) izriet, ka nodoklu maksajumi par ienakumiem no ipasuma, kuriem ir tiesa un
atbilstosa saikne ar noteiktam sociala nodro$indjuma jomam, kas uzskaititas Regulas
Nr. 1408/71 4. panta, proti, CSG, sociala iemaksa 2 % apméra un papildiemaksa 0,3 % apmeéra ietilpst
§is regulas piemérosanas joma. To pasu iemeslu dél, kurus Tiesa norada minétaja sprieduma,
iesniedzéjtiesa uzskata, ka ari papildiemaksa 1,1 % apméra jaapluko ka tada, kas ietilpst $is regulas
piemérosanas joma.

Tomeér ta atgadina, ka Tiesa 2000. gada 3. oktobra sprieduma Ferlini (C-411/98, EU:C:2000:530)
41. punkta jau ir nospriedusi, ka Savienibas ierédni un vinu gimenes locekli, kas ir obligati apdrosinati
Savienibas iestazu sociala nodro$inajuma sistéma, nevar tikt uzskatiti par darba néméjiem Regulas
Nr. 1408/71 izpratné. Tadéjadi §is regulas 13. panta nostiprinatais princips par tikai vienas dalibvalsts
tiesibu aktu piemérosanu uz viniem neattiecas.

Visbeidzot, iesniedzéjtiesa precizé, ka, lai gan Savienibas ierédniem ir darba néméja statuss LESD
45. panta tiesibu normu izpratné, $aja pantad neesot paredzéts neviens visparéjs kritérijs pilnvaru
sadalijumam starp dalibvalstim un Savienibas iestadém attieciba uz sociala nodro$inajuma pabalstu vai
specialo no iemaksam neatkarigu pabalstu finansésanu, kas lautu uzskatit, ka to dara W. de Lobkowicz,
ka vina pienakums veikt $is iemaksas buatu kvalificéjams par “diskriminéjosu pasakumu” $i panta
izpratné.

Uzskatidama, ka tomér pastav Saubas par W. de Lobkowicz apstridéta pienakuma veikt iemaksas
saderibu ar Savienibas tiesibam, cour administrative dappel de Douai noléma apturét tiesvedibu un
uzdot Tiesai $adu prejudicialu jautajumu:

“Vai kads Savienibas tiesibu princips nepielayj to, ka Eiropas Komisijas ierédnim ir jamaksa visparéja
sociala iemaksa, sociala iemaksa un §is iemaksas papildiemaksas ar likmi 0,3 % un 1,1 % par Eiropas
Savienibas dalibvalsti gatiem ienakumiem no nekustama ipasuma?”

Par prejudicialo jautajumu

Par pienemamibu

Francijas valdiba galvenokart apgalvo, ka lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir nepienemams tapéc,
ka ar to Tiesai neesot noraditi nepieciesamie faktiskie apstakli, lai ta varétu lietderigi atbildét uz uzdoto
jautajumu. Proti, iesniedzéjtiesa esot uzdevusi jautajumu saistiba ar LESD 45. pantu, neprecizéjot nedz
prasitaja pamatlieta pilsonibu, nedz to, vai $is pédéjais minétais, lai veiktu profesionalo darbibu, ir
izmantojis savas brivas parvieto$anas tiesibas.

Saja zina jaatgadina, ka Tiesa var atteikties lemt par valsts tiesas iesniegtu ligumu sniegt prejudicialu
nolémumu tikai taja gadijuma, ja lagta Savienibas tiesibu interpretacija acimredzami nav saistita ar
pamatlietas faktiem vai ar tas priekSmetu, ja problémai ir hipotétisks raksturs vai ari ja Tiesas riciba
nav zinu par faktiskajiem vai juridiskajiem apstakliem, kas ir nepiecieSami, lai sniegtu nolémumu par
uzdotajiem jautdjumiem (it ipasi skat. spriedumus, 2010. gada 22. janijs, Melki un Abdeli, C-188/10 un
C-189/10, EU:C:2010:363, 27. punkts un taja minéta judikattra, ka ari 2013. gada 18. aprilis, Mulders,
C-548/11, EU:C:2013:249, 27. punkts).

Vajadziba sniegt valsts tiesai noderigu Savienibas tiesibu interpretaciju prasa, ka uzsvérts Tiesas

reglamenta 94. panta, lai valsts tiesa izklastitu lietas faktiskos un tiesiskos apstaklus, uz ko attiecas tas
uzdotie jautajumi, vai vismaz paskaidrotu $o jautdjumu pamata eso$os faktu pienémumus (spriedumi,

ECLIEU:C:2017:355 5
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2010. gada 11. marts, Attanasio Group, C-384/08, EU:C:2010:133, 32. punkts, un 2013. gada
5. decembris, Zentralbetriebsrat der gemeinniitzigen Salzburger Landeskliniken, C-514/12,
EU:C:2013:799, 17. punkts).

Saja gadijuma janorada, ka iesniedzéjtiesas uzdotais jautijums neapstridami attiecas uz Savienibas
tiesibu interpretaciju. Saja zina ir jauzsver, ka pretéji Francijas valdibas apgalvotajam $is jautajums
skaidri neskar uz LESD 45. pantu, bet visparigi attiecas uz “Savienibas tiesibu principu”, kas nepielautu
to, ka Savienibas ierédnim jamaksa tadas socialas iemaksas ka pamatlietd par vina nodoklu rezidences
dalibvalsti gatiem ienakumiem no nekustama ipasuma.

Turklat laguma sniegt prejudicialu nolémumu ir izklastits pamatlietas priekSmets, kads tas izriet no $a
sprieduma 17.-20. punkta, kuros atkartoti iesniedzéjtiesas konstatétie fakti. Si tiesa atgadina ari
atbilstoso valsts tiesibu normu saturu un izklasta iemeslus, kas tai likusi saubities par Savienibas tiesibu
interpretaciju, atsaukdamas uz Tiesas judikataru attiecigaja joma un, konkrétak, uz 2015. gada
26. februara spriedumu de Ruyter (C-623/13, EU:C:2015:123).

Tadéjadi ir jauzskata, ka laguma sniegt prejudicialu nolémumu ir ietvertas zinas par faktiskajiem vai
juridiskajiem apstakliem, kas Tiesai lauj sniegt iesniedzéjtiesai noderigu atbildi.

Sados apstaklos ligums sniegt prejudicialu nolémumu ir pienemams.

Par lietas butibu

Ar savu jautdjumu iesniedzéjtiesa butiba vaica, vai princips, ka sociala nodrosindjuma joma ir
piemérojami tikai vienas valsts tiesibu akti, kads tas izteikts Regula Nr. 1408/71 un péc tam — Regula
Nr. 883/2004 un precizéts 2015. gada 26. februara sprieduma de Ruyter (C-623/13, EU:C:2015:123), ir
jainterpreté tadéjadi, ka tas nepielauj tadu valsts tiesisko reguléjumu ka pamatlieta, kura paredzéts, ka
par ienakumiem no nekustama ipasuma, kurus dalibvalsti ir guvis Savienibas ierédnis, kura nodoklu
rezidence ir $aja dalibvalsti, ir jamaksa socialas iemaksas, kas tiek izmantotas $is pasas dalibvalsts
sociala nodrosinajuma sistémas finansésanai.

Ir jaatgadina, pirmkart, ka, lai ari dalibvalstis saglaba kompetenci savas sociala nodro$inajuma sistémas
organizé$ana, tam, izmantojot §is pilnvaras, tomér ir jaievéro Savienibas tiesibas ($aja zina skat.
spriedumus, 2008. gada 1. aprilis, Gouvernement de la Communauté francaise un gouvernement
wallon, C-212/06, EU:C:2008:178, 43. punkts; 2016. gada 21. janvaris, Komisija/Kipra, C-515/14,
EU:C:2016:30, 38. punkts, ka arl 2016. gada 6. oktobris, Adrien u.c., C-466/15, EU:C:2016:749,
22. punkts).

Otrkart, Savienibas ierédnim ka kadas dalibvalsts pilsonim, kur$ strada citas dalibvalsts, kas nav vina
izcelsmes dalibvalsts, teritorija, var bat migréjosa darba néméja statuss LESD 45. panta izpratné. Tas
tomér nemaina to, ka, ciktdl uz Savienibas ierédniem neattiecas valsts tiesibu akti sociala
nodro$indjuma joma, ki minéts Regulas Nr. 1408/71 2. panta 1. punktd vai $aja pasa Regulas
Nr. 883/2004 tiesibu norma, kur definéta $o regulu piemérojamiba personam, sie ierédni nevar tikt
kvalificéti ka “darba néméji” minéto normu izpratné. Saja kontekstd uz viniem neattiecas ari LESD
48. pants, ar kuru Padomei ir uzticéts uzdevums — izveidot sistému, kas darba néméjiem lautu parvarét
skérslus, kurus tiem var radit valsts tiesibu akti sociala nodro$indjuma joma, — kuru ta ir izpildijusi,
pienemdama Regulu Nr. 1408/71 un péc tam Regulu Nr. 883/2004 (Saja zina skat. spriedumus,
2000. gada 3. oktobris, Ferlini, C-411/98, EU:C:2000:530, 41. un 42. punkts, un 2004. gada
16. decembris, My, C-293/03, EU:C:2004:821, 34.—37. punkts).

Savienibas ierédniem ir piemérojama Savienibas iestazu kopéja sociala nodrosindjuma sistéma, kuru

atbilstosi protokola 14. pantam noteicis Eiropas Parlaments un Padome, pienemot regulas parastaja
likumdos$anas procedira un péc apspriesanas ar attiecigajam iestadém.

6 ECLIEU:C:2017:355
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Si sociala nodrosinajuma sistéma tika izveidota ar Civildienesta noteikumiem, kuru V sadala “Ierédnu
atalgojums un socialas nodrosinasanas pabalsti” un, konkrétak, $is sadalas 2. un 3. nodala par socialas
nodrosinasanas pabalstiem un pensijam ir paredzéti Savienibas ierédniem piemérojamie noteikumi.

Tadéjadi Savienibas ierédnu tiesiskais stavoklis attieciba uz vinu pienakumiem sociala nodrosinajuma
joma ietilpst Savienibas tiesibu piemérosanas joma vinu darba saiknes ar Savienibu dé] ($aja zina skat.
spriedumu, 1983. gada 13. jalijs, Forcheri, 152/82, EU:C:1983:205, 9. punkts).

Dalibvalstim uzliktais pienakums ievérot Savienibas tiesibas, kad tas isteno savu kompetenci savu
sociala nodro$inajuma sistému organizésana, kads tas atgadinats $a sprieduma 34. punkta, tadéjadi
attiecas ari uz noteikumiem, kuri reglamenté darba attiecibas, kas Savienibas ierédnim ir ar Savienibu,
proti, attiecigajam protokola un Civildienesta noteikumu normam.

Saja zina, ka secinajumu 72. punkta ir noradijis generaladvokats, pirmkart, protokolam ir tads pats
juridiskais spéks ka Ligumiem (atzinums 2/13 (Savienibas pievienosanas ECPAK), 2014. gada
18. decembris, EU:C:2014:2454, 161. punkts).

Péc analogijas ar protokola 12. pantu, kura attieciba uz Savienibas ierédniem ir noteikts, ka vini
Savienibai maksa nodoklus no algas un citas atlidzibas, ko ta tiem maksa, un lidz ar to paredzéts
atbrivojums no valstu nodokliem par $im summam, §I protokola 14. pants, ciktal taja Savienibas
iestadém ir pieskirta kompetence noteikt to ierédnu sociala nodro$inajuma sistému, ir uzskatams par
tadu, kas paredz, ka dalibvalstim tiek liegta kompetence noteikt Savienibas ierédniem pienakumu but
piesaistitiem valsts sociala nodrosindjuma sistémai un $o ierédnu pienakumu piedalities $adas sistémas
finansésana.

Otrkart, Civildienesta noteikumiem, ciktal tie tika paredzéti ar Regulu Nr. 259/68, ir visas ipasibas, kas
minétas LESD 288. pantd, saskana ar kuru regula ir visparpiemeérojama, uzliek saistibas kopuma un ir
tie$i piemérojama visas dalibvalstis. No ta izriet, ka Civildienesta noteikumi ir saistosi arl dalibvalstim
($aja zina skat. spriedumus, 1981. gada 20. oktobris, Komisija/Belgija, 137/80, EU:C:1981:237, 7. un
8. punkts; 1987. gada 7. maijs, Komisija/Belgija, 186/85, EU:C:1987:208, 21. punkts; 2003. gada
4. decembris, Kristiansen, C-92/02, EU:C:2003:652, 32. punkts, ka ari 2015. gada 4. februaris, Melchior,
C-647/13, EU:C:2015:54, 22. punkts).

Saja konteksta janorada, ka no Civildienesta noteikumu 72. panta 1. punkta ceturtas dalas izriet, ka dala
no apdro$inasanai pret slimibas risku nepieciesamas iemaksas ir jamaksa shémas dalibniekam, bet $i
iemaksa nevar parsniegt 2% no vina pamatalgas. Civildienesta noteikumu 73. panta 1. punkta ir
paredzéts, ka ierédna risks saslimt ar profesionalajam slimibam (arodslimibam) un negadijumu risks ir
apdro$inats no dienesta uzsaksanas datuma un ka vin$ obligati sedz ar profesionalo darbibu nesaistitu
risku apdros$inasanas izmaksas lidz 0,1 % apméra no pamatalgas. No Civildienesta noteikumu 83. panta
2. punkta izriet ari, ka ierédniem jafinansé viena treSdala no pensiju programmas izmaksam un ka $I
iemaksa ir noteikts procents no ierédna pamatalgas.

No iepriek§ minéta izriet, ka vienigi Savieniba — un ne dalibvalstis — ir kompetenta paredzét
noteikumus, kas piemérojami Savienibas ierédniem attieciba uz vinu pienakumiem sociala
nodro$inajuma joma.

Ka savu secindjumu 76. punkta ir noradijjis generaladvokats, ar protokola 14. pantu un Civildienesta
noteikumu tiesibu normam sociala nodrosindjuma joma attieciba uz Savienibas ierédniem tiek pildits
uzdevums, kas ir analogisks Regulas Nr. 1408/71 13. panta un Regulas Nr. 883/2004 11. panta
paredzétajiem uzdevumiem - aizliegt pienakumu Savienibas ierédniem veikt iemaksas dazadas $is
jomas shémas.
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Tadéjadi ar tadu dalibvalsts tiesisko reguléjumu ka pamatlieta, atbilstosi kuram no Savienibas ierédna
ienakumiem ir jamaksa socialas iemaksas, kas ir konkréti paredzétas attiecigas dalibvalsts sociala
nodrosinajuma shému finansésanai, netiek ievérota ekskluziva kompetence, kas Savienibai ir pieskirta
gan ar protokola 14. pantu, gan ar attiecigajam Civildienesta noteikumu tiesibu normam, it ipasi tam,
ar kuram tiek noteiktas Savienibas ierédnu obligatas iemaksas sociala nodro$inajuma shémas
finansésanai.

Turklat ar $adu tiesisko regulé§jumu varétu tikt neievérota vienlidziga attieksme pret Savienibas
ierédniem un tadéjadi tas atturétu no profesionalas darbibas veiksanas Savienibas iestadé, jo daziem
ierédniem butu javeic iemaksas ne vien kopéja Savienibas sociala nodrosinajuma sistéma, bet ari valsts
sociala nodro$inajuma sistéma.

So analizi neliek ap$aubit Francijas valdibas apgalvojumi, saskana ar kuriem socialas iemaksas, par
kuram ir runa pamatlietd, tiek kvalificétas ka “nodokli”, kas skar nevis ienakumus no darba, bet gan
ienakumus no nekustama Ipasuma, un par ko netiek tie$i sanemts atlidzinajums vai labums socialo
pabalstu veida. Proti, ka izriet no iesniedzéjtiesas sniegtajam noradém, jebkura gadijuma $is iemaksas
tiesi un konkréti tiek izmantotas Francijas sociala nodrosinajuma sistémas jomu finansésanai. Tadéjadi
tadam Savienibas ierédnim ka W. de Lobkowicz nevar tikt uzlikts pienakums tas veikt, jo vina
finansialas saistibas sociala nodro$indjuma joma reglamenté vienigi protokols, ka ari Civildienesta
noteikumi, un $1 iemesla dél uz tam neattiecas dalibvalstu kompetence (péc analogijas attieciba uz
Regulu Nr. 1408/71 skat. spriedumu, 2015. gada 26. februaris, de Ruyter, C-623/13, EU:C:2015:123,
31, 23., 26., 28. un 29. punkts).

Nemot véra visus iepriek§minétos apsvérumus, uz uzdoto jautdjumu ir jaatbild, ka protokola 14. pants,
ka ari Civildienesta noteikumu tiesibu normas par Savienibas iestazu kopéjo sociala nodrosinadjuma
sistétmu ir jainterpreté tadéjadi, ka tie nepielauj tadu valsts tiesisko regulégjumu ka pamatlieta, kura
paredzéts, ka par ienakumiem no nekustama ipasuma, kurus dalibvalsti ir guvis Savienibas ierédnis,
kura nodoklu rezidence ir $aja dalibvalsti, ir jamaksa socialas iemaksas, kas tiek izmantotas §is pasas
dalibvalsts sociala nodrosinajuma sistémas finansésanai.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamatlietas pusém §i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata iesniedzéjtiesa, un ta lemj
par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto
pusu izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (virspalata) nospriez:

Protokola (Nr. 7) par privilégijam un imunitati Eiropas Savieniba, kas pievienots LES, LESD un
EAEK liguma pielikuma, 14. pants, ka ari Eiropas Savienibas Civildienesta noteikumu tiesibu
normas par Savienibas iestazu kopeéjo sociala nodrosinajuma sistemu ir jainterprete tadéjadi, ka
tie nepielauj tadu valsts tiesisko reguléjumu ka pamatlieta, kura paredzéts, ka par ienakumiem
no nekustama ipasuma, kurus dalibvalsti ir guvis Savienibas ierédnis, kura nodoklu rezidence ir
saja dalibvalsti, ir jamaksa socialas iemaksas, kas tiek izmantotas $is pasas dalibvalsts sociala
nodrosinajuma sistémas finansésanai.

[Paraksti]
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