W Judikattras krajums

Lieta C-351/15 P

Eiropas Komisija
pret
Total SA
un
Elf Aquitaine SA

Apelacija — Aizliegtas vienosanas — Metakrilatu tirgus — Naudas sodi — Matesuznémumu un to

meitasuznémuma solidara atbildiba par meitasuznémuma parkapjosu ricibu — Meitasuznémuma veikta

naudassoda samaksa — Meitasuznémuma naudassoda summas samazinajums péc Eiropas Savienibas

Visparéjas tiesas sprieduma — Eiropas Komisijas gramatveza véstules, kuras matesuznémumiem prasits

—_

N

LV

samaksat summu, ko ta atmaksajusi meitasuznémumam, un nokavéjuma procentus — Prasiba atcelt

tiesibu aktu — Apstridami tiesibu akti — Efektiva tiesibu aizsardziba tiesa

Kopsavilkums — Tiesas (pirma palata) 2017. gada 19. janvara spriedums
Apeldacija — Pamati — Nepietiekams vai pretrunigs pamatojums — Pienemamiba
(LESD 256. panta 1. punkta otra dala; Tiesas statiitu 58. panta pirma dala)

Apelacija — Pamati - Kludains faktu vértéjums — Nepienemamiba - Faktu un pieradijumu
vertejuma parbaude Tiesa - Izslégsana, iznemot sagroziSanas gadijumu

(LESD 256. panta 1. punkta otra dala; Tiesas statitu 58. panta pirma dala)

Apelacija — Pamati — Visparéja tiesa izvirzito pamatu un argumentu vienkdarsa atkartoSana -—
Nepienemamiba — Visparéjas tiesas veiktas Savienibas tiesibu interpretacijas vai piemeérosanas
apstridésana — Pienemamiba

(LESD 256. panta 1. punkta otra dala; Tiesas statiitu 58. panta pirmd dala; Tiesas Reglamenta
168. panta 1. punkta d) apakspunkts un 169. panta 2. punkts)

Prasiba atcelt tiesibu aktu — Parsidzami tiesibu akti - Jedziens — Tiesibu akti, kas rada
saistoSas tiesiskas sekas — Komisijas véstules, kuras péc tam, kad tika samazindats un daléji
atmaksats meitasuznémuma sakotnéji samaksdatais naudas sods, matesuznémumiem prasits
samaksat nokavéjuma procentus — leklausana

(LESD 263. pants)

. Skat. noléemuma tekstu.

(skat. 19. punktu)

. Skat. nolémuma tekstu.
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(skat. 19. punktu)
3. Skat. nolémuma tekstu.
(skat. 30. un 31. punktu)

4. Lai noteiktu, vai par kadu aktu var celt prasibu atcelt tiesibu aktu, ir japievér§ uzmaniba $i akta
butibai, bet formai, kada tas ticis pienemts, $aja zina principa nav nozimes. Par aktiem vai lémumiem,
kas var but prasibas atcelt tiesibu aktu priekSmets, ir uzskatami tikai pasakumi, kas paredzéti tadu
saistosu tiesisku seku radiSanai, kuras var skart prasitaja intereses, butiski mainot ta tiesisko stavokli.
Tadéjadi prasiba atcelt tiesibu aktu principa var tikt celta tikai attieciba uz pasakumu, ar kuru attieciga
iestade administrativa procesa nobeiguma galigi nosaka savu nostaju. Turpretim par apstridamiem
tostarp nevar tikt uzskatiti starpposma akti, kuru meérkis ir sagatavot galigo lémumu, ka arl
apstiprino$i akti vai akti, kuriem ir vienigi izpildes raksturs, ciktal ar $adiem aktiem nav paredzéts
radit saistoSas tiesiskas sekas, kuram buatu patstavigs raksturs salidzinajuma ar sekam, ko rada
Savienibas iestades akts, kur$ tiek sagatavots, apstiprinats vai izpildits.

Saja zina véstules, ar kuram Komisija prasa matesuznémumiem samaksat nokavéjuma procentus
attieciba uz naudas sodu, kur$ uzlikts to meitasuznémumam, bet par kura samaksu $is sabiedribas ir
solidari atbildigas, ir jauzskata par tadam, kas rada saistosas tiesiskas sekas, kuras var skart minéto
sabiedribu intereses, butiski mainot to tiesisko stavokli, ja minétais meitasuznémums ir pilniba
samaksajis sakotnéjo $1 naudas soda summu un ja Komisijai lidz ar to vairs nav tiesibu prasit $aja zina
nokavéjuma procentu samaksu no Siem pasiem matesuznémumiem. Tadéjadi Visparéja tiesa nav
pielavusi kladu tiesibu piemérosana, $adas véstules kvalificéjot ka apstridamus tiesibu aktus LESD
263. panta izpratne.

(sal. ar 35.-37., 40., 45., 48. un 49. punktu)
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