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W Judikattras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (tresa palata)

2016. gada 16. novembri*

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Intelektualais un rapnieciskais ipasums —
Direktiva 2001/29/EK — Autortiesibas un blakustiesibas — 2. un 3. pants — Reproducésanas un
izzino$anas sabiedribai tiesibas — Apjoms — “Nepieejamas” gramatas, kas netiek vai vairs netiek

komercialos nolukos Istenot nepieejamo gramatu digitalas izmanto$anas tiesibas — Autoru piekrisanas
likumiska prezumpcija — Mehanisma, kas nodro$ina autoru faktisku un individualu

informésanu, neesamiba

Lieta C-301/15

par ligumu sniegt prejudicidlu nolémumu atbilstosi LESD 267. pantam, ko Conseil d’Etat [Valsts

Padome] (Francija) iesniedza ar léemumu, kas pienemts 2015. gada 6. maija un kas Tiesa registréts

2015. gada 19. junija, tiesvediba

Marc Soulier ,

Sara Doke

pret

Premier ministre ,

Ministre de la Culture et de la Communication ,

piedaloties

Société francaise des intéréts des auteurs de Uécrit (SOFIA) ,

Joélle Wintrebert u.c.

TIESA (tresa palata)

$ada sastava: palatas priek$sédétajs L. Bejs Larsens [L. Bay Larsen], tiesne$i M. Vilars [M. Vilaras],
J. Malenovskis [J. Malenovsky] (referents), M. Safjans [M. Safjan] un D. Svabi [D. Svdby],

generaladvokats M. Vatelé [M. Wathelet],
sekretars V. Turé [V. Tourrés], administrators,

nemot véra rakstveida procesu un 2016. gada 11. maija tiesas sédi,

* Tiesvedibas valoda — francu.
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ECLIL:EU:C:2016:878 1




2016. GADA 16. NOVEMBRA SPRIEDUMS - LIETA C-301/15
SOULIER UN DOKE

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:
— M. Soulier un S. Doke varda — F. Macrez, advokats,

— Société frangaise des intéréts des auteurs de l'écrit (SOFIA) varda — C. Caron un C. Fouquet,
advokati,

— Francijas valdibas varda — D. Colas un D. Segoin, parstavji,

— Cehijas valdibas varda — M. Smolek un D. Hadrousek, ka ari S. Sindelkovd, parstavji,

— Vacijas valdibas varda — T. Henze un M. Hellmann, ka ar1 D. Kuon, parstaviji,

— Italijas valdibas varda — G. Palmieri, parstave, kurai palidz S. Fiorentino, avvocato dello Stato,
— DPolijas valdibas varda — B. Majczyna, M. Drwiecki un M. Nowak, parstavji,

— Eiropas Komisijas varda — J. Hottiaux un J. Samnadda, ka ari T. Scharf, parstaviji,
noklausijusies generaladvokata secinajumus 2016. gada 7. julija tiesas sédé,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par to, ka interpretét Eiropas Parlamenta un Padomes
2001. gada 22. maija Direktivas 2001/29/EK par dazu autortiesibu un blakustiesibu aspektu
saskanos$anu informacijas sabiedriba (OV 2001, L 167, 10. Ipp.) 2. un 5. pantu.

Sis lagums ir iesniegts tiesvediba, kura Marc Soulier un Sara Doke vérsas pret Premier ministre
[premjerministru] un ministre de la Culture et de la Communication [kultiras un komunikacijas
ministru] saistiba ar décret n° 2013-182, du 27 février 2013, portant application des articles L. 134-1 a
L. 134-9 du code de la propriété intellectuelle et relatif a [lexploitation numérique des livres
indisponibles du XX siécle [2013. gada 27. februara Dekréta Nr. 2013-182, ar ko tiek piemérots
Intelektuala Ipasuma kodeksa L. 134-1 lidz L. 134-9. pants un kas attiecas uz nepieejamo 20. gadsimta
gramatu digitalo izmantosanu] (JORF, 2013. gada 1. marts, 3835. Ipp.) likumibu.

Atbilstosas tiesibu normas
Starptautiskas tiesibas

Bernes konvencija
Bernes Konvencijas par literatiras un makslas darbu aizsardzibu (Parizes 1971. gada 24. jalija akts)
redakcija, kas izriet no 1979. gada 28. septembra grozijumiem (turpmak teksta — “Bernes konvencija”),

2. panta 1. un 6. punkta ir noteikts:

“l. Termins “literatiras un makslas darbi” aptver visus darbus literatiras, zinatnes un makslas joma
neatkarigi no to izpausmes veida un formas, ka, pieméram, gramatas [..].

(]
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6. Darbi, kas noraditi $aja panta, bauda aizsardzibu visas Savienibas valstis. Si aizsardziba tiek istenota
autora un vina tiesibu parnéméju laba.”

Saskana ar Bernes konvencijas 3. panta 1. un 3. punktu:

“1. Saja konvencija paredzéta aizsardziba tiek piemérota:

a) autoriem, kuri ir kadas Savienibas valsts pilsoni, attieciba uz vinu darbiem - tiklab publicétajiem,
ka nepublicétajiem;

(]
3. Ar terminu “publicéti darbi” tiek apziméti darbi, kas publicéti ar autoru piekrisanu, neatkarigi no ta,

kada veida izgatavotas kopijas, ja vien $is kopijas ir pieejamas tada daudzuma, kas, nemot véra darba
raksturu, var apmierinat sabiedribas sapratigas vajadzibas. [..]”

Sis konvencijas 5. panta 1. un 2. punkta it ipasi ir noteikts:

“l. Saskana ar $o konvenciju aizsargajamo darbu autori visas Savienibas valstis, iznemot valsti, kura
radits darbs, bauda tadas pasas tiesibas, kadas attiecigi $o valstu likumi patlaban pieskir vai turpmak
pieskirs saviem pilsoniem, ka ari tiesibas, ko pieskir ipasi §1 konvencija.

2. So tiesibu izmanto$ana un isteno$ana nav atkariga no jebkadam formalitatém, $i izmanto$ana un
istenosana nav atkariga ari no ta, vai valsti, kura radits darbs, ir noteikta aizsardziba. Tadéjadi,
iznemot $aja konvencija paredzétos noteikumus, aizsardzibas apjomu, tapat ka aizsardzibas lidzeklus,
kas tiek nodrosinati autoram, lai aizsargatu vina tiesibas, regulé tikai tas valsts likumdos$anas akti, kura
aizsardziba tiek pieprasita.”

Minétas konvencijas 9. panta 1. punkta ir noteikts:

“Saskana ar $o konvenciju aizsargajamo literatiiras un makslas darbu autoriem ir ekskluzivas tiesibas
atlaut reproducét Sos darbus jebkura veida un forma.”

Sis konvencijas 11.bis panta 1. punkta tostarp ir paredzéts:
“Literataras un makslas darbu autoriem ir ekskluzivas tiesibas uz:
[..]

(ii) savu darbu raidijjumu jebkadu izzino$anu pa vadiem visparéjai zinasanai vai retranslésanu étera, ja
$adu parraidi veic cita organizacija, nevis ta, kura to darijusi pirmo reizi;

[..].”

WIPO ligums par autortiesibam

Vispasaules Intelektuala ipasuma organizacija (WIPO) 1996. gada 20. decembri Zenéva pienéma WIPO
ligumu par autortiesibam (turpmak teksta — “WIPO ligums par autortiesibam”), kas Eiropas Kopienas
varda tika apstiprinats ar Padomes 2000. gada 16. marta Lémumu 2000/278/EK (OV 2000, L 89,

6. Ipp.).
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Saskana ar WIPO liguma par autortiesibam 1. panta “Saistiba ar Bernes konvenciju” 4. punktu:

“Ligumslédzéjas puses ievéro Bernes konvencijas 1.—21. pantu un pielikumu.”

Savienibas tiesibas
Direktivas 2001/29 preambulas 9., 15. un 32. apsvéruma ir noteikts:

“(9) Autortiesibu un blakustiesibu saskanosanas pamata jabat augstam aizsardzibas limenim, jo $im
tiesibam ir izSkiro$a nozime intelektualaja jaunradé. To aizsardziba palidz nodrosinat jaunrades
uzturé$anu un attistibu autoru, izpilditaju, producentu, patérétaju, kultaras, ripniecibas un visas
sabiedribas interesés. Tapéc intelektualais ipasums ir atzits par ipasuma neatnemamu sastavdalu.”

(15) Diplomatu konferencé, kas Pasaules intelektuala ipasuma organizacijas (WIPO) aizgadniba notika
1996. gada decembri, pienéma divus jaunus ligumus — “WIPO ligumu par autortiesibam” un “
WIPO ligumu par izpildijumu un skanu ierakstiem”, kuri attiecigi paredzéja autoru aizsardzibu
un izpilditaju un skanu ierakstu producentu aizsardzibu. Minétie ligumi butiski atjaunina
autortiesibu un blakustiesibu starptautisko aizsardzibu, jo ipasi attieciba uz ta saukto “digitalo
programmu”, un uzlabo lidzeklus cinai pret piratismu visa pasaulé. [Eiropas Savieniba] un
vairums dalibvalstu jau ir parakstijusas ligumus un paslaik notiek gatavosanas ligumu ratificésanai
[Savieniba] un dalibvalstis. So direktivu ari izmanto, lai istenotu vairikas jaunas starptautiskas
saistibas.

(32) Si1 direktiva paredz izsmelo$u izpémumu un ierobezojumu uzskaitjumu attieciba uz
reproducésanas tiesibam un tiesibam uz izzinosanu. Dazi iznémumi vai ierobezojumi vajadzibas
gadijuma attiecas tikai uz reproducésanas tiesibam. Minétaja uzskaitijuma nemtas véra
dalibvalstu atskirigas tiesibu tradicijas, vienlaikus tiecoties nodrosinat funkcionéjosu iekséjo tirgu.
Dalibvalstim butu saskanigak japieméro minétie iznémumi un ierobezojumi, ko novértés, nakotné
parskatot istenojamos tiesibu aktus.”

Direktivas 2001/29 2. panta “Reproducésanas tiesibas” ir noteikts:

“Dalibvalstis paredz ekskluzivas tiesibas atlaut vai aizliegt tieSu vai netiesu, islaicigu vai pastavigu
reproducésanu ar jebkadiem lidzekliem un jebkada forma, pilniba vai daléji:

a) autoriem — attieciba uz vinu darbiem;
[ ] »

Sis direktivas 3. panta “Tiesibas uz darbu izzino$anu un tiesibas uz cita tiesibu objekta publiskosanu”
1. punkta ir noteikts:

“Dalibvalstis autoriem pieskir ekskluzivas tiesibas atlaut vai aizliegt savu darbu izzinosanu, izmantojot
vadus vai neizmantojot tos, taja skaita savu darbu publiskosanu ta, lai sabiedribas locekli tiem var
pieklat no pasu izvélétas vietas pasu izvéléta laika.”

Minétas direktivas 5. panta “Iznémumi un ierobezojumi” it ipasi 2. un 3. punkta ir noteikts, ka

dalibvalstis taja uzskaititajos gadijumos var paredzét dazadus iznémumus vai ierobezojumus $is
direktivas 2. un 3. panta minétajam reproducésanas un izzinosanas sabiedribai tiesibam.
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Francijas tiesibas

Ar loi n° 2012-287, du 1 " mars 2012, relative a lexploitation numérique des livres indisponibles
du XX " siécle [2012. gada 1. marta Likumu Nr. 2012-287 par 20. gadsimta nepieejamo
gramatu digitalo izmantosanu] (2012. gada 2. marta JORF, 3986. lpp.) code de la propriété
intellectuelle [Intelektuala ipasuma kodeksa] pirmas dalas I gramatas III sadala attieciba uz to “tiesibu
izmanto$anu”, kas ir saistitas ar autortiesibam, tika papildinata ar IV nodalu “Ipasi nosacijumi attieciba
uz nepieejamo gramatu digitalo izmantosanu”, ko veido $1 kodeksa L. 134-1. lidz L. 134-9. pants. Dazi
no Siem pantiem vélak tika vai nu groziti, vai atcelti ar loi n° 2015-195, du 20 février 2015, portant
diverses dispositions dadaptation au droit de 'Union européenne dans les domaines de la propriété
littéraire et artistique et du patrimoine culturel [2015. gada 20. februara Likumu Nr. 2015-195 par
dazadiem noteikumiem attieciba uz Eiropas Savienibas tiesibu pielagosanu literara un makslinieciska
ipasuma un kultiras mantojuma joma (2015. gada 22. februara JORF, 3294. lpp.).

Intelektuala ipasuma kodeksa L. 134-1. lidz L. 134-9. pants redakcija, kas izriet no Siem diviem
likumiem, ir izteikts $adi:

“L. 134-1. pants

Ar jédzienu “nepieejama gramata” $is nodalas izpratné saprot Francija lidz 2001. gada 1. janvarim
publicétu gramatu, kuru izdevéjs vairs komerciali neizplata un kura $obrid netiek publicéta ne drukata,
ne digitala forma.

L. 134-2. pants

Ir izveidota publiska datubaze, kas brivi un bez maksas ir pieejama tieSsaisté, izmantojot izzinoSanas
sabiedribai pakalpojumu, ar kuru var pieklat nepieejamo gramatu katalogam. Francijas Nacionala
bibliotéka uzrauga tas darbibu, aktualizé$anu un L. 134-4, L. 134-5 un L. 134-6. panta paredzéto norazu
ierakstiSanu.

[.]

L. 134-3. pants

I. Tiklidz gramata L. 134-2. panta minétaja datubazeé ir registréta ilgak par seSiem meénesiem, tiesibas
atlaut tas reproducésanu un atveidosanu digitala forma isteno tiesibu parnéméja un talaknodevéja
sabiedriba, kuru parvalda saskana ar §is dalas III gramatas II sadalu un kuru apstiprina kultaras
ministrs.

Iznemot gadijumu, kas minéts L. 134-5. panta tres$aja dala, gramatu reproducésana un atveidoSana
digitala forma ir atlauta, par to paredzot atlidzibu, neekskluziva karta un uz pieciem gadiem, ar iespéju
terminu atjaunot.

II. Pilnvarotajam sabiedribam ir tiesibas celt prasibu tiesa, lai aizstavétu tam pieskirtas tiesibas.

IIL. [Sa panta] I sadala paredzéto licenci pieskir, nemot véra:

(]

2° autoru un izdevéju vienlidzigu parstavibu starp sabiedribas dalibniekiem un parvaldes iestadés;

(]
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5° sanemto summu sadales starp tiesibu parnémeéjiem, kuri ir vai nav publicésanas liguma puses,
noteikumu taisnigumu. Summa, ko par gramatu sanem gramatas autors vai autori, nevar but
mazaka par summu, ko sanem izdevéjs;

6° sabiedribas ierosinatus konkrétus pasakumus, lai identificétu un atrastu tiesibu subjektus, kuriem
izmaksat sanemtas summas;

(]
L. 134-4. pants

I. Nepieejamas gramatas autors vai izdevéjs, kuram ir tiesibas veikt $is gramatas reproducésanu drukata
veida, var iebilst pret L. 134-3. panta I sadalas pirmaja dala minéto pilnvarotas tiesibu parnéméjas un
talaknodevéjas sabiedribas atlaujas tiesibu isteno$anu. Par $adu iebildumu L. 134-2. panta pirmaja dala
minéto iestadi rakstveida informé ne vélak ka sesus ménesus péc attiecigas gramatas registré$anas taja
pasa dala minétaja datubazé.

(]
L. 134-5. pants

Ja L. 134-4. panta I sadala paredzétaja termina autors vai izdevéjs nav pazinojis par iebildumu, tiesibu
parnéméja un talaknodevéja sabiedriba atlauju nepieejamo gramatu reproducét un atveidot digitala
forma piedava izdevéjam, kuram ir tiesibas reproducét $o gramatu drukata forma.

(]

Pirmaja dala minéto izmanto$anas atlauju tiesibu parnéméja un talaknodevéja sabiedriba izsniedz
ekskluziva karta uz desmit gadiem, un ta ir automatiski atjaunojama.

[.]
Ja pirmaja dala minétais piedavajums netiek pienemts [..], tiesibu parnéméja un talaknodevéja

sabiedriba ar L. 134-3. panta I sadalas otraja dala paredzétajiem nosacijumiem atlauj gramatas
reproducésanu un atveidosanu digitala forma.

[.]
L. 134-6. pants

Autors un izdevéjs, kuram ir tiesibas nepieejamo gramatu reproducét drukata forma, jebkura bridi
kopigi informé tiesibu parnéméju un L. 134-3. pantd minéto talaknodevéju sabiedribu par savu
lémumu atsaukt tas tiesibas atlaut minétas gramatas reproducésanu un atveidosanu digitala forma.

Nepieejamas gramatas autors jebkura bridi var atsaukt L. 134-3. pantd minétajai tiesibu parnéméjai un
talaknodevéjai sabiedribai pieskirtas tiesibas uz gramatas reproducésanu un atveidosanu digitala forma,
ja vien vin$ pierada, ka ir vienigais minétaja L. 134-3. panta definéto tiesibu subjekts. Vins par $o
lémumu pazino sabiedribai.

[.]
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L. 134-7. pants

Sis nodalas piemérosanas kartiba, tostarp piekluves kartiba L. 134-2. panta minétajai datubazei, savakto
datu raksturs un formats un vispiemérotakie izzinosanas pasakumi, lai garantétu tiesibu parnéméju
vislabako iespéjamo informétibu, L. 134-3. pantd noteiktie tiesibu parnéméju un talaknodevéju
sabiedribu licences izdo$anas un atsauk$anas nosacijumi ir precizéti ar Conseil d’Etat dekrétu.

L. 134-9. pants

Atkapjoties no L. 321-9. panta pirmo tris dalu noteikumiem, L. 134-3. panta minétas pilnvarotas
sabiedribas, lai atbalstitu radoso darbibu, raksto$o autoru apmacibu un veicinatu bibliotéku publiskas
lasisanas pasakumus, izmanto lidzeklus, kuri iegiiti no nepieejamo gramatu izmanto$anas un nav tikusi
sadaliti, jo nav bijis iespéjams identificét vai atrast to adresatus lidz L. 321-1. panta pédéja dala minéta
termina beigam.

[.]"

Intelektuala ipasuma kodeksa L. 134-1 lidz L. 134-9 panta piemérosanas kartiba turpmak atbilstosi $i
kodeksa L. 134-7. pantam tika precizéta ar Dekrétu Nr. 2013-182, ar ko tostarp minétaja kodeksa tika
ieklauts R. 134-11. pants, kura ir noteikts:

“L. 134-7. panta minétie izzinoSanas pasakumi ietver informésanas kampanu, kas tiek veikta péc
kultaras ministra iniciativas sadarbiba ar tiesibu parnémeéjam un talaknodevéjam sabiedribam un
gramatu nozares profesionalajam organizacijam.

S1 informacijas kampana ietver pasakumu prezentésanu tiessaistes sabiedriskas informésanas sistéma,
tie$saistes pasta nosttisanas darbibas, reklamas pielikumu publicésanu valsts presé, ka ari sludinajumu
izplatisanu interneta informacijas vietnes.

Ta tiek uzsakta R. 134-1. panta pirmaja dala minétaja datuma un tiek veikta seSu ménesu laika.”

Pamatlieta un prejudicialais jautajums

Intelektuala Ipasuma kodeksa izpratné ar “nepieejamo gramatu” saprot Francija lidz 2001. gada
1. janvarim publicétu gramatu, kuru vairs komerciali neizplata un kura netiek publicéta ne drukata, ne
digitala forma. Ar $1 kodeksa L. 134-1 lidz L. 134-9. pantu tika izveidota kartiba, kas ir vérsta uz to, lai
padaritu $is gramatas no jauna pieejamas, organizéjot to komercialo izmanto$anu digitala forma.
Dekréta Nr. 2013-182 tika precizéta $o tiesibu normu piemérosanas kartiba.

Ar prasibas pieteikumu, kas tika registrés 2013. gada 2. maija, M. Soulier un S. Doke, kas ir literaro
darbu autori, ladza Conseil d’Etat (Francija) atcelt Dekrétu Nr. 2013-182.

Lai pamatotu savus prasijumus, vini it ipasi norada, ka ar Intelektuala ipasuma kodeksa L. 134-1 lidz
L. 134-9. pantu tiekot noteikts iznémums vai ierobezojums attieciba uz Direktivas 2001/29 2. panta
a) punkta paredzétajam ekskluzivajam reproducésanas tiesibam un ka $is iznémums vai ierobezojums
neesot viens no tiem, kas ir izsmelosi uzskaititi direktivas 5. panta.

Atbalstot M. Soulier un S. Doke prasijumus, vélak lieta iestajas Syndicat des écrivains de langue
frangaise (SELF) [Francu valoda rakstosu rakstnieku sindikats], asociacija Autour des auteurs un

trisdesmit piecas fiziskas personas.

Sava attiecigaja aizstaviba gan premjerministrs, gan arl kultiras un komunikacijas ministrs ladza
noraidit $os prasijumus.

ECLILEU:C:2016:878 7
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Velak lieta iestajas SOFIA [Francijas literaras dailrades autoru interesu aizsardzibas sabiedriba], arl
ladzot noraidit minétos prasijumus. SOFIA sevi raksturo ka sabiedribu, ko veido vienads autoru un
izdevéju skaits un kam ir uzticéts parvaldit nepieejamo gramatu reproducésanas un atveidosanas
digitala forma tiesibas, publisku aizdevumu tiesibas, ka ari atlidzibu par privatu digitalo kopésanu
rakstveida darbu joma.

Noraidijusi visus M. Soulier un S. Doke pamatus, kas ir balstiti uz citu juridisko bazi, nevis uz
Direktivas 2001/29 2. un 5. pantu, iesniedzéjtiesa uzsaka to pamatu parbaudi, kas ir saistiti ar Siem
pantiem, vispirms uzskatot, ka $1 strida aspekta izskatiSana ir atkariga no minéto pantu interpretacijas.

Sados apstaklos Comnseil d’Etat (Francija) noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai $adu prejudicialu
jautajumu:

“Vai ar Direktivas 2001/29 [2. un 5. pantu] netiek pielauts tads tiesiskais reguléjums, kads ir [ieviests
saskana ar Intelektuala ipasuma kodeksa L. 134-1 lidz L. 134-9 pantu], ar ko pilnvarotajam tiesibu
parnéméjam un talaknodevéjam sabiedribam ir pieskirtas tiesibas atlaut “nepieejamo gramatu”
reproducésanu un atveidosanu digitala forma, vienlaikus laujot $o gramatu autoriem un to tiesibu
parnéméjiem iebilst vai panakt $adas izmantoSanas izbeigsanu saskana ar taja noteiktajiem
nosacijumiem?”

Par prejudicialo jautajumu

levada piezimes

Pirmkart, nav strida par to, ka pamatlieta aplikojamais tiesiskais reguléjums ir saistits ne tikai ar
tiesibam atlaut nepieejamo gramatu reproducésanu digitala forma Direktivas 2001/29 2. panta
a) punkta izpratné, bet ari ar tiesibam atlaut to atveido$sanu $aja forma, un ka $ada atveido$ana ir
“izzinosana” sabiedribai minétas direktivas 3. panta 1. punkta izpratné.

Otrkart, Sis reguléjums neietilpst neviena no izpémumiem un ierobezojumiem, ko dalibvalstis,
pamatojoties uz Direktivas 2001/29 5. pantu, ir tiesigas noteikt §is direktivas 2. panta a) punkta un
3. panta 1. punkta paredzétajam tiesibam uz reproducésanu un izzinosanu sabiedribai, piemérosanas
joma. Ar minéto direktivu atlauto iznémumu un ierobezojumu sarakstam, ka izriet no direktivas
preambulas 32. apsvéruma, ir izsmeloss raksturs.

No ta izriet, ka Direktivas 2001/29 5. pantam pamatlietas konteksta nav nozimes.

Sajos apstaklos ir jasecina, ka ar savu jautdjumu iesniedzéjtiesa butiba vélas noskaidrot, vai
Direktivas 2001/29 2. panta a) punkts un 3. panta 1. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka ar tiem netiek
pielauts, ka ar tadu tiesisko reguléjumu ka tas, kas tiek aplikots pamatlieta, pilnvarotai autortiesibu
parnéméjai un talaknodevéjai sabiedribai tiek pieskirta tiesibu atlaut nepieejamo gramatu
reproducésanu un izzino$anu sabiedribai digitala forma istenosana, vienlaikus laujot $o gramatu
autoriem un to tiesibu parnéméjiem iebilst vai panakt sadas izmantoSanas izbeigSanu saskana ar $aja
reguléjuma noteiktajiem nosacjjumiem.

Tiesas atbilde

Direktivas 2001/29 2. panta a) punkta un 3. panta 1. punkta attiecigi ir noteikts, ka dalibvalstis paredz
autoriem ekskluzivas tiesibas atlaut vai aizliegt vinu darbu tiesu vai netieSu reproducésanu ar jebkadiem
lidzekliem un jebkada forma, ka ari ekskluzivas tiesibas atlaut vai aizliegt $o darbu izzinosanu
sabiedribai.

8 ECLIL:EU:C:2016:878
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Saja zina vispirms ir janorada, ka aizsardzibai, kas ar $§im tiesibu normam ir pieskirta autoriem, ir
atzistama plasa pieméro$anas joma (spriedums, 2009. gada 16. julijs, Infopaq International, C-5/08,
EU:C:2009:465, 43. punkts, un rikojums, 2011. gada 1. decembris, Painer, C-145/10, EU:C:2011:798,
96. punkts).

Tatad §1 aizsardziba ir saprotama it Ipasi tadéjadi, ka ta nav ierobezota ar tiesibu, kas ir garantétas ar
Direktivas 2001/29 2. panta a) punktu un 3. panta 1. punktu, baudi$anu, bet ir attiecinama ari uz
minéto tiesibu izmanto$anu.

Sadu interpretaciju apstiprina Bernes konvencija, kuras 1.—21. pants Savienibai ir jaievéro atbilstosi
WIPO liguma par autortiesibam 1. panta 4. punktam; Savieniba ir §1 liguma dalibniece, un ar
Direktivu 2001/29, ka ir noradits tas preambulas 15. apsvéruma, tostarp ir paredzéts to istenot. No $is
konvencijas 5. panta 2. punkta izriet, ka aizsardziba, kas ar to ir garantéta autoriem, attiecas gan uz
tiesibu uz reproducé$anu un izzinosanu sabiedribai, kas ir paredzétas tas 9. panta 1. punkta un 11.bis
panta 1. punktd un kas atbilst ar Direktivu 2001/29 aizsargatajam tiesibam, baudi$anu, gan ari uz $o
tiesibu izmantosanu.

Turpmak ir jauzsver, ka tiesibam, kas autoriem tiek garantétas ar Direktivas 2001/29 2. panta a) punktu
un 3. panta 1. punktu, ir preventivs raksturs tada zina, ka ikvienai darba reproducésanas vai izzino$anas
sabiedribai darbibai, ko veic tre$a persona, ir vajadziga ta autora iepriekséja piekrisana (saistiba ar
reproducésanas tiesibam S$aja zina skat. spriedumus, 2009. gada 16. julijs, Infopaq International,
C-5/08, EU:C:2009:465, 57. un 74. punkts, un 2011. gada 4. oktobris, Football Association Premier
League u.c., C-403/08 un C-429/08, EU:C:2011:631, 162. punkts, un saistiba ar izzinosanas sabiedribai
tiesibam $aja zina skat. spriedumus, 2012. gada 15. marts, SCF Consorzio Fonografici, C-135/10,
EU:C:2012:140, 75. punkts, un 2014. gada 13. februaris, Svemsson u.c., C-466/12, EU:C:2014:76,
15. punkts).

No ta izriet, ka, neskarot Direktivas 2001/29 5. panta izsmelosi paredzétos iznémumus un
ierobezojumus, ikviena darba izmanto$ana, ko tresa persona veic, nesanemot s$adu iepriekséjo
piekrisanu, ir uzskatama par tadu, kas apdraud $i darba autora tiesibas ($aja zina skat. spriedumu,
2014. gada 27. marts, UPC Telekabel Wien, C-314/12, EU:C:2014:192, 24. un 25. punkts).

Tomeér Direktivas 2001/29 2. panta a) punkta un 3. panta 1. punkta nav precizéts veids, ka jaizpauzas
autora iepriekséjai piekrisanai, no ka izriet, ka $is tiesibu normas nevar interpretét ka tadas, ar kuram ir
uzdots, lai sada piekriSana tiktu obligati izteikta tiesa veida. Gluzi pretéji, ir jakonstaté, ka ar minétajam
tiesibu normam ir lauts to izteikt ari netiesi.

Lieta, kura Tiesai tika uzdots jautajums par jédzienu “jauna sabiedriba”, ta ir uzskatijusi, ka situacija,
kad autors iepriek$éji, tiesi un bez atrunam ir atlavis savu rakstu publicésanu laikraksta izdevéja
interneta vietné, turklat neizmantojot tehniskos lidzeklus, kas ierobezo piekluvi S$iem darbiem no citam
interneta vietném, $o autoru butiba var uzskatit par tadu, kas ir atlavis minéto darbu izzinosanu
interneta sabiedribai kopuma ($aja zina skat. spriedumu, 2014. gada 13. februaris, Svensson u.c.,
C-466/12, EU:C:2014:76, 25.—-28. un 31. punkts).

Tomér autoru augstas aizsardzibas mérkis, uz kuru ir noradits Direktivas 2001/29 preambulas
9. apsvéruma, nozimé, ka nosacijumiem, kados var tikt pielauta netieSa piekri$ana, ir jabat definétiem
strikti, lai netiktu liegta pieméro$anas joma pasam autora iepriekséjas piekrisanas principam.

It ipasi ikvienam autoram ir jabat faktiski informétam par vina darba turpmako izmanto$anu, ko veic
tre$a persona, un vina riciba esosajiem lidzekliem, lai, ja vin$ to vélétos, aizliegtu $adu izmantosanu.

Faktiskas iepriekséjas informésanas par $o turpmako izmantoSanu neesamibas apstaklos autors nevar

attieciba uz to izteikt savu nostaju un tatad — attiecigaja gadijuma — to aizliegt, no ka izriet, ka vina
iepriekséjas netiesas piekrisanas pati esamiba $aja zina paliek pilniba hipotétiska.
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Tadéjadi, ja nepastav garantijas, kas nodrosina autoru faktisku informésanu par vinu darbu paredzéto
izmanto$anu un vinu riciba nodotajiem lidzekliem, lai to aizliegtu, viniem attieciba uz $adu
izmantosanu faktiski nav iespéjams ienemt nekadu nostaju.

Saistiba ar tadu valsts reguléjumu, kas tiek aplikots pamatlieta, ir janorada, ka ar to pilnvarotam
sabiedribam ir pieskirtas tiesibas atlaut nepieejamo gramatu digitalo izmanto$anu, vienlaikus laujot $o
gramatu autoriem un to tiesibu parnéméjiem ieprieks iebilst pret s$adu izmanto$anu sesu ménesu laika
no minéto gramatu registrésanas §im nolikam izveidota datubaze.

Tiesibu uz iebildumu, kas ar $sadu reguléjumu ir ieviestas par labu visam personam, kuram pieder
tiesibas uz attiecigo gramatu, tostarp autoriem, isteno$anas sekas ir So darbu izmantos$anas aizliegsana,
kamér konkréta autora iebildumu neesamiba noteiktaja termina, ievérojot Direktivas 2001/29 2. panta
a) punktu un 3. panta 1. punktu, var tikt uzskatita par vina netie$as piekrisanas minétajai izmantosanai
izpausmi.

Tomeér no laguma sniegt prejudicialu nolémumu neizriet, ka minétaja reguléjuma butu ieklauts
mehanisms, kas garanté autoru faktisku un individualu informésanu. Tadéjadi nav izslégts tas, ka dazi
no attiecigajiem autoriem patiesiba pat nezinatu par vinu darbu paredzéto izmantosanu un tatad tas,
ka vini nevarétu par to ienemt nostiju viena vai otra zina. Sajos apstaklos vinu iebildumu vienkarsu
neesamibu nevar uzskatit par vinu netiesas piekrisanas $ai izmanto$anai izpausmi.

Tas ta ir it ipasi tad, ja $ads reguléjums attiecas uz gramatam, kuras, lai gan tas pagatné ir tikusas
publicétas un komerciali izplatitas, vairs nav $adas publicésanas un komercialas izplatiSanas
priekSmets. Ar $o Ipaso kontekstu netiek pielauts, ka varétu sapratigi pienemt, ka visi So “aizmirsto”
darbu autori, ja vini nav izteikusi iebildumus, tomér piekristu savu darbu “atdzimsanai”’, lai tas
komerciali izmantotu digitala forma.

Protams, ar Direktivu 2001/29 netiek liegts, ka ar tadu valsts reguléjumu ka tas, kas tiek aplakots
pamatlieta, tiek izvirzits tads meérkis ka nepieejamo gramatu digitala izmantosana, lai apmierinatu
patérétaju un sabiedribas kopuma kultaras intereses. Tomér §1 mérka nosprausana un §i interese nevar
attaisnot Savienibas likumdevéja neparedzétu atkapi no aizsardzibas, kas autoriem ir nodrosinata ar $o
direktivu.

Visbeidzot, ir janorada, ka tads reguléjums ka tas, kas tiek aplikots pamatlieta, it ipasi lauj autoriem
izbeigt vinu darbu komercialo izmantosanu digitala forma, rikojoties vai nu ar kopigu vienosanos ar $o
darbu drukata forma izdevéjiem, vai nu vieniem pasiem, tomér ar nosacjjumu, ka pédéja minétaja
gadijuma vini sniedz pieradijumus, ka vini ir vienigie tiesibu uz minétajiem darbiem ipasnieki.

Saja zina ir jaatgadina, pirmkart, ka no reproducé$anas un izzino$anas sabiedribai tiesibu, kas ir
paredzétas Direktivas 2001/29 2. panta a) punkta un 3. panta 1. punkta, ekskluziva rakstura izriet, ka
autori ir vienigas personas, kuram ar $o direktivu ir sakotnéji pieskirtas tiesibas uz savu darbu
izmanto$anu ($aja zina skat. spriedumu, 2012. gada 9. februaris, Luksan, C-277/10, EU:C:2012:65,
53. punkts).

No ta izriet, ka, lai gan ar Direktivu 2001/29 dalibvalstim nav aizliegts pieskirt noteiktas tiesibas vai
labumu ari tre$ajam personam, tadam ka izdevéji, tas ir pielaujams ar nosacjjumu, ka ar sim tiesibam
un labumu netiek apdraudétas tiesibas, kas ar minéto direktivu ir ekskluziva karta pieskirtas autoriem
($aja zina skat. spriedumu, 2015. gada 12. novembris, Hewlett-Packard Belgium, C-572/13,
EU:C:2015:750, 47.—49. punkts).
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Tadéjadi ir jasecina, ka, ja, piemérojot tadu reguléjumu ka tas, kas tiek aplukots pamatlieta, darba
autors nolemj attieciba uz nakotni izbeigt $1 darba izmanto$anu digitala forma, tam ir jabat iespéjai
izmantot $is tiesibas, neesot noteiktos gadijumos atkarigam no tadu citu personu gribas, kas nav
personas, kuras $is autors ir ieprieks pilnvarojis veikt sadu digitalo izmanto$anu, un tatad no izdevéja
piekri$anas, kuram turklat ir tikai minéta darba izmanto$anas drukata forma tiesibas.

Otrkart, no Bernes konvencijas, kura Savienibai ir saisto$a §1 sprieduma 32. punkta minéto iemeslu dél,
5. panta 2. punkta izriet, ka tiesibu uz reproducésanu un izzino$anu sabiedribai, kas autoriem ir
pieskirtas ar $o konvenciju un kas atbilst ar Direktivas 2001/29 2. panta a) punktu un 3. panta
1. punktu pieskirtajam tiesibam, baudi$ana un izmantosana nevar tikt paklauta nekadam formalitatém.

No ta it ipasi izriet, ka tada reguléjuma konteksta ka tas, kas tiek aplikots pamatlieta, darba autoram ir
jabut iespéjai izbeigt izmantosanas digitala forma tiesibu, kuras vinam ir uz $o darbu, istenosanu, ko
veic tresa persona, un $adi aizliegt tai jebkadu s$adu tiesibu Isteno$anu $ada forma, nepastavot
pienakumam noteiktos gadijumos ieprieks izpildit formalitati, kura prasa, lai vin$ pieraditu, ka citam
personam turklat nepieder citas tiesibas uz minéto darbu, tadas ka tiesibas attieciba uz darba
izmantosanu digitala forma.

Nemot véra visus iepriek§ minétos apsvérumus, uz uzdoto jautdjumu ir jaatbild, ka
Direktivas 2001/29 2. panta a) punkts un 3. panta 1. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka ar tiem netiek
pielauts, ka ar tadu tiesisko reguléjumu ka tas, kas tiek aplikots pamatlieta, pilnvarotai autortiesibu
parnéméjai un talaknodevéjai sabiedribai tiek pieskirta tiesibu atlaut ta saucamo “nepieejamo
gramatu”, tas ir, gramatu, kuras Francija ir publicétas lidz 2001. gada 1. janvarim, kuras vairs
komerciali neizplata un kuras netiek publicétas ne drukata, ne digitala forma, reproducé$anu un
izzinosanu sabiedribai digitala forma istenosana, vienlaikus laujot $o gramatu autoriem un to tiesibu
parnémeéjiem iebilst vai panakt $adas izmanto$anas izbeigSanu saskana ar $aja reguléjuma paredzétajiem
nosacijjumiem.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamatlietas pusém §i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata iesniedzéjtiesa, un ta lemj
par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto
pusu izdevumi, nav atlidzinami.

Ar sadu pamatojumu Tiesa (tresa palata) nospriez:

Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 22. maija Direktivas 2001/29/EK par dazZu
autortiesibu un blakustiesibu aspektu saskanosanu informacijas sabiedriba 2. panta a) punkts un
3. panta 1. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka ar tiem netiek pielauts, ka ar tadu tiesisko
reguléjumu ka tas, kas tiek aplukots pamatlieta, pilnvarotai autortiesibu parnémeéjai un
talaknodevéjai sabiedribai tiek pieskirta tiesibu atlaut ta saucamo “nepieejamo gramatu”, tas ir,
gramatu, kuras Francija ir publicétas lidz 2001. gada 1. janvarim, kuras vairs komerciali
neizplata un kuras netiek publicétas ne drukata, ne digitala forma, reproducésanu un izzinosanu
sabiedribai digitala forma istenosana, vienlaikus laujot So gramatu autoriem un to tiesibu
parnéméjiem iebilst vai panakt Sadas izmantosanas izbeigSanu saskana ar saja reguléjuma
paredzétajiem nosacijumiem.

[Paraksti]
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