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TIESAS SPRIEDUMS (ceturta palata)

2017. gada 19. janvari*

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Precu briva aprite — LESD 34. — 36. pants — Pilniba iekséja
situacija — Partikas produktu nekaitigums — Regula (EK) Nr. 178/2002 — 6. pants — Risku analizes
princips — 7. pants — Piesardzibas princips — Regula (EK) Nr. 1925/2006 — Dalibvalsts tiesibu akti,

ar ko ir aizliegts razot un laist tirgi uztura bagatinatajus, kuros ir aminoskabes — Situacija, kura
pagaidu atkapes no $i aizlieguma noteiksana ir valsts iestades diskrecionara kompetencé

Lieta C-282/15

par lagumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi LESD 267. pantam, ko Verwaltungsgericht

Braunschweig (Braunsveigas Administrativa tiesa, Vacija) iesniedza ar lémumu, kas pienemts

2015. gada 27. maija un kas Tiesa registréts 2015. gada 11. janija, tiesvediba
Queisser Pharma GmbH & Co. KG

pret

Bundesrepublik Deutschland .

TIESA (ceturta palata)

$ada sastava: palatas priekssédétajs T. fon Danvics [7. von Danwitz], tiesnesi E. Juhass [E. Juhdsz],
K. Vajda [C. Vajdal, K. Jirimée [K. Jiirimde] un K. Likurgs [C. Lycourgos] (referents),

generaladvokats M. Bobeks [M. Bobek],

sekretars K. Malaceks [K. Malacek], administrators,

nemot véra rakstveida procesu un 2016. gada 12. maija tiesas sédi,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Queisser Pharma GmbH & Co. KG varda — A. Meisterernst, Rechtsanwalt,
— Vacijas valdibas varda — T. Henze un B. Beutler, parstavji,

— Eiropas Komisijas varda — S. Griinheid un E. Manhaeve, parstaves,
noklausijusies generaladvokata secinajumus 2016. gada 21. jalija tiesas sédé,

pasludina $o spriedumu.

* Tiesvedibas valoda — vacu.
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Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu ir par to, ka interpretét Eiropas Parlamenta un Padomes
2002. gada 28. janvara Regulu (EK) Nr. 178/2002, ar ko paredz partikas aprites tiesibu aktu visparigus
principus un prasibas, izveido Eiropas Partikas nekaitiguma iestadi un paredz procediiras saistiba ar
partikas nekaitigumu (OV 2002, L 31, 1. lpp.), Eiropas Parlamenta un Padomes 2006. gada
20. decembra Regulu (EK) Nr. 1925/2006 par vitaminu un mineralvielu, un dazu citu vielu
pievienosanu partikai (OV 2006, L 404, 26. lpp.), kas grozita ar Eiropas Parlamenta un Padomes
2008. gada 15. janvara Regulu (EK) Nr. 108/2008 (OV 2008, L 39, 11. Ipp.) (turpmak teksta — “Regula
Nr. 1925/2006”), ka ari LESD 34.-36. pantu.

Sis ligums ir iesniegts saistiba ar stridu starp Queisser Pharma GmbH & Co. KG (turpmak teksta — “

Queisser Pharma”) un Bundesrepublik Deutschland (Vacijas Federativa Republika) par lagumu pieskirt
atkapi no aizlieguma razot un pardot uztura bagatinataju, kas satur aminoskabi L-histidinu.

Atbilstosas tiesibu normas

Savienibas tiesibas

Regula Nr. 178/2002

Regulas Nr. 178/2002 1. panta tas mérkis un piemérosanas joma ir definéti sadi:

“l. Siregula ir pamats tam, lai saistiba ar partiku nodrosinatu cilvéku veselibas un patérétaju interesu
augstu aizsardzibas limeni, jo ipasi nemot véra atskiribas partikas, tostarp tradicionalo produktu,
piegade, vienlaikus nodrosinot efektivu iekséja tirgus darbibu. Ar to nosaka kopéjos principus un
pienakumus, stingri zinatniska pamata nodrosinasanas lidzeklus, efektivu organizatorisko kartibu un

procediras, kas ir lemumu pienems$anas pamata jautajumos par partikas un baribas nekaitigumu.

2. Sa panta 1. punkta mérkiem $aja regula izstradati visparigi principi, kas Kopienas un valsts limeni
reglamenté partiku un baribu vispar, un jo ipasi partikas un baribas nekaitigumu.

[.]”

Sis regulas 3. panta ir paredzéts:
“Saja regula:

(]

11) “riska novéertéjums” ir zinatniski pamatots process, ko veido cetri posmi: apdraudéjuma
identificésana, apdraudéjuma raksturojums, iedarbibas novértéjums un riska raksturojums;

[..].”

Minétas regulas II nodala “Visparigi partikas aprites tiesibu akti” ir ietverts tas 4.—21. pants. Minéta
4. panta ar nosaukumu “Joma” 2. un 3. punkta ir noteikts:

“2. Sis regulas 5. lidz 10. panta noteiktie principi veido visparigu horizontala rakstura sistému, kas
janem véra, veicot pasakumus.
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3. Lai izpilditu 5. lidz 10. panta prasibas, pastavo$os partikas aprites tiesibu aktu principus un
procediiras savstarpéji pielago péc iespéjas driz un vélakais lidz 2007. gada 1. janvarim.”

Regulas Nr. 178/2002 6. panta “Riska analize” ir paredzéts:

“l. Lai sasniegtu visparigo mérki, proti, cilvéku veselibas un dzivibas augsta limena aizsardzibu,
partikas aprites tiesibu aktu pamata ir riska analize, iznemot gadijumus, kad tas neatbilst apstakliem
vai konkréta pasakuma iedabai.

2. Riska novértésanu pamato ar pieejamiem zinatniskiem pieradijumiem un veic neatkarigi, objektivi
un parredzami.

3. Lai sasniegtu partikas aprites tiesibu aktu visparigos mérkus, kas noteikti 5. panta, veicot riska
parvaldibu, nem véra riska novértésanas rezultatus, un jo ipasi 22. panta noraditas lestades atzinumus,
citus faktorus, kas attiecas uz konkréto jautdjumu, un 7. panta 1. punkta noteiktajos apstaklos —
piesardzibas principu.”

Minétas regulas 7. panta “Piesardzibas princips” ir noteikts:

“1. Ipasos apstaklos, kad, novértéjot pieejamo informaciju, identificéta iespéjama kaitiga ietekme uz
veselibu, bet nav zinatniskas parliecibas, var pienemt riska parvaldibas pagaidu pasakumus, kas
vajadzigi, lai nodro$inatu Kopienas izraudzito augsto veselibas aizsardzibas limeni, lidz sanem
turpmaku zinatnisko informaciju par pilnigaku riska novértéjumu.

2. Pasakumi, kas pienemti, pamatojoties uz 1. punktu, ir proporcionali un ierobezo tirdzniecibu ne
vairak, ka vajadzigs, lai sasniegtu Kopienas izraudzito augsto veselibas aizsardzibas limeni, nemot véra
tehnisko un ekonomisko iespéjamibu un citus faktorus, ko uzskata par atbilstigiem attiecigaja
jautajuma. Minétos pasakumus parskata sapratiga laika, kas atkarigs no ta, kada ir identificéta riska
dzivibai vai veselibai iedaba, un tas zinatniskas informacijas veida, kura vajadziga, lai gatu lielaku
zinatnisku parliecibu un veiktu pilnigaku riska novértéjumu.”

Regulas Nr. 178/2002 14. panta “Partikas nekaitiguma prasibas” ir noteikts:
“1. Partiku nelaiz tirgd, ja ta nav nekaitiga.

2. Uzskata, ka partika nav nekaitiga, ja doma, ka ta:

a) var kaitét veselibai;

b) nav deriga lietosanai cilvéku uztura.

(]

7. Partiku, kas atbilst ipasiem Kopienas noteikumiem, kuri reglamenté partikas nekaitigumu, uzskata
par nekaitigu, ciktal tas skar aspektus, uz kuriem attiecas minétie ipasie Kopienas noteikumi.

[]

9. Ja nav ipasu Kopienas noteikumu, tad partiku uzskata par nekaitigu, ja ta atbilst Ipasajiem valsts
tiesibu aktu noteikumiem, kas reglamenté partikas nekaitigumu taja dalibvalsti, kuras teritorija minéto
partiku laiz tirgi, un ja tadi noteikumi ir izstradati un tos pieméro, neierobezojot [LESD], jo ipasi ta
[34. un 36]. pantu.”
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Sis regulas 53. panta ir paredzéti arkartas pasakumi attieciba uz partiku un baribu, kuras izcelsme ir
Kopiena vai kura importéta no kadas tresas valsts. Regulas Nr. 178/2002 55. pants attiecas uz visparéjo
krizes vadibas planu.

Regula Nr. 1925/2006
Regulas Nr. 1925/2006 preambulas 1. un 2. apsvéruma ir noteikts:

“(1) Partikas produktu razo$ana var izmantot daudz dazadu uzturvielu un citu sastavdalu, tostarp —
bet ne tikai — vitaminus, mineralvielas, ka arl mikroelementus, aminoskabes, neaizstajamas
taukskabes, $kiedrvielas un dazadus augus un augu ekstraktus. So vielu pievieno$anu partikai
dalibvalstis regulé atskirigi noteikumi, kas kavé to brivu apriti, rada nevienadus konkurences
apstaklus, un tadéjadi tiesi ietekmeé iekséja tirgus darbibu. Tapéc ir japienem Kopienas noteikumi,
kas saskano valstu tiesibu aktus attieciba uz vitaminu, mineralvielu un dazu citu vielu
pievienosanu partikas produktiem.

(2) Sis regulas mérkis ir reglamentét to, ki partikas produktiem pievieno vitaminus un mineralvielas
un izmanto dazas citas vielas vai to sastavdalas, kuras ir citas vielas, nevis vitamini vai
mineralvielas, ko pievieno partikas produktiem vai izmanto partikas produktu razosanai apstaklos,
kas izraisa So vielu uznemsanu tados daudzumos, kuri ievérojami parsniedz daudzumu, kas batu
logiski paredzams uznemsanai parasta patérina ar lidzsvarotu un daudzveidigu uzturu un/vai kas
patérétajiem varétu radit iespéjamu apdraudéjumu. Ja nav ipasu Kopienas noteikumu, kas aizliedz
vai ierobezo lietot vielas vai sastavdalas, kuras ietilpst vielas, kas nav vitamini un mineralvielas,
saskana ar So regulu vai saskana ar citiem ipasiem Kopienas noteikumiem, neskarot Ligumu, var
piemérot attiecigus valsts noteikumus.”

Sis regulas 2. panta “Definicijas” ir noteikts:
“Saja regula:
2) “cita viela” ir viela, kas nav vitamins vai minerals un kam ir uzturvértiba vai fiziologiska ietekme.

Minétas regulas 8. panta “Aizliegtas vielas, ierobezotas vielas un vielas, kuras parbauda Kopienas
iestades” ir paredzéts:

“1. Saja panta paredzéta kartiba jaievéro, ja vielu, kas nav vitamini vai minerali, vai ari sastavdalu, kuras
sastava ir viela, kas nav vitamini vai mineralvielas, pievieno partikas produktiem vai to izmanto partikas
produktu razo$ana tada veida, ka rezultata patérina daudzums ievérojami parsniegtu patérinu, kuru
uznemtu normalos apstaklos ar lidzsvarotu un daudzveidigu uzturu un/vai kas citadi raditu iespéjamas
briesmas patérétajiem.

2. Lai vajadzibas gadijuma III pielikuma ieklautu kadu vielu un sastavdalu, Komisija péc savas
iniciativas vai pamatojoties uz dalibvalstu sniegto informaciju var saskana ar 14. panta 3. punkta
minéto regulativo kontroles procediiru pienemt lémumu grozit nebitiskus $is regulas elementus, katra
konkrétaja gadijuma ieprieks sanemot lestades izvértéjumu par pieejamo informaciju. Jo ipasi:

a) ja ir konstatéta $is vielas un/vai $is vielas sastavdalas kaitiga ietekme uz veselibu, to:
i) ieklauj III pielikuma A dala un aizliedz pievienot partikas produktiem vai izmantot partikas
produktu razosana; vai ari
ii) ieklauj III pielikuma B dala un atlauj pievienot partikas produktiem vai izmantot partikas
produktu razosana, tikai ievérojot $eit minétos nosacijumus;
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b) ja ir konstatéts, ka vielas izmanto$ana, iespéjams, ir veselibai kaitiga, tomér vél arvien nav iegita
zinatniski pamatota parlieciba, vielu ieklauj III pielikuma C dala.

[.‘] »”
Sis pasas regulas 11. panta “Dalibvalstu tiesibu akti” 2. punkta ir noteikts:
“Ja, nepastavot Kopienas noteikumiem, dalibvalsts uzskata par vajadzigu pienemt jaunus tiesibu aktus:

a) par vitaminu un mineralvielu obligatu pievienosanu konkrétiem partikas produktiem vai partikas
produktu kategorijam; vai

b) par dazu citu vielu ierobezojumu vai aizliegumu izmantot tas konkrétu partikas produktu razosana,

ta pazino par to Komisijai 12. panta noteiktaja kartiba.”

Vicijas tiesibas

Lebensmittel- und Futtermittelgesetzbuch (Partikas produktu un dzivnieku baribas kodekss, BGBI.
2005 I, 2618. lpp.) meérkis ir aizsargat cilvéku veselibu ar prevencijas pasakumiem privato
majsaimniecibu joma vai novérst risku, ko rada vai var radit sie produkti. Iesniedzéjtiesa atsaucas uz
minéta kodeksa versiju, kas ir publicéta 2013. gada 3. janija (BGBI. 2013 I, 1426. lpp.) un kas grozita ar
2014. gada 5. decembra likuma 2. pantu (BGBI. 2014 I, 1975. lpp.) (turpmak teksta — “LFGB”).

Saskana ar LFGB 1. panta 3. punktu $i kodeksa meérkis ir transponét un istenot Eiropas Savienibas
tiesibu aktus jomas, uz kuram tas attiecas, pieméram, Regulu Nr. 178/2002.

LFGB 2. panta “Definicijas” ir noteikts:

ll[‘.]
2. “Partikas produkti” ir partikas produkti Regulas [Nr. 178/2002] 2. panta izpratné.

3. “Partikas piedevas” ir partikas piedevas Eiropas Parlamenta un Padomes 2008. gada 16. decembra
Regulas (EK) Nr. 1333/2008 par partikas piedevam [(OV 2008, L 354, 16. lpp.)], kas pédéjo reizi ir
grozita ar Komisijas 2014. gada 21. marta Regulu (ES) Nr. 298/2014 [(OV 2014, L 89, 36. lpp.)],
3. panta 2. punkta a) apakspunkta un 2. panta 2. punkta izpratné. Partikas piedevam ir pielidzinamas:

1) vielas ar uzturvértibu vai bez tas, kas parasti nedz pasas par sevi tiek lietotas ka partikas produkts,
nedz tiek izmantotas ka raksturiga partikas piedeva un kas citu, nevis tehnologisku apsvérumu dél
tiek pievienotas partikas produktam razosanas vai apstrades procesa, ka rezultata tas vai to
atvasinajumi netiesi vai tiesi klast vai var klat par §1 partikas produkta sastavdalu; minétais
neattiecas uz dabiskas izcelsmes vielam vai vielam, kuru kimiskais sastavs ir vienads ar to kimisko
sastavu un kuras atbilstosi visparigai uztverei sabiedriba galvenokart tiek izmantotas to
uzturvértibas, smarzas vai garSas dél vai ka garsviela,

[]

3) aminoskabes un to atvasinajumi,

[.].”
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LFGB 4. panta “Piemérosanas joma” 1. punkta ir paredzéts:

“Si likuma tiesibu normas:

(]

2) par partikas piedevam ir piemérojamas ari vielam, kas tam ir pielidzinamas saskana ar 2. panta
3. punkta otro teikumu vai 3. punkta 2) apakspunktu;

[..].”
LFGB 5. panta “Aizliegumi, kuru mérkis ir aizsargat veselibu” 1. punkta ir noteikts:

“Aizliegts razot vai apstradat citiem paredzétus partikas produktus tada veida, ka to patérin$ kaité
veselibai Regulas [Nr. 178/2002] 14. panta 2. punkta a) apak$punkta izpratné, neskarot

1) aizliegumu laist tirga veselibai kaitigus partikas produktus, kas izriet no Regulas [Nr. 178/2002]
14. panta 1. punkta un 2. punkta a) apaks$punkta, [..]

[..]”
LFGB 6. panta, kas attiecas uz aizliegumiem saistiba ar partikas piedevam, 1. punkta ir precizéts:
“Aizliegts:

1) partikas produktu, kurus ir paredzéts laist tirgti, razo$ana vai apstradé
a) izmantot nelicencétas partikas piedevas vienas pasas vai kombinacija ar citam vielam,

[]

2) laist tirgt partikas produktus, kas ir razoti vai apstradati, neievérojot 1) apak$punkta paredzéto
aizliegumu, vai neatbilst kadam no noteikumiem, kas ir izdoti atbilsto$i 7. panta 1. punktam vai
2. punkta 1) vai 5) apak$punktam,

[..]”

Saskana ar LFGB 7. pantu Bundesministerium (Federala ministrija, Vacija) ir tiesiga ar rikojumu
pieskirt atkapes no LFGB 6. panta 1. punkta paredzétajiem aizliegumiem.

LFGB 54. panta 2. un 3. punkts ir formuléts sadi:

“2. Visparpiemeérojamus léemumus pienem  Bundesamt  fiir Verbraucherschutz ~ und
Lebensmittelsicherheit [(Federalais Patérétaju aizsardzibas un partikas nekaitiguma birojs, Vacija)] [..],
ja vien tas nav pretruna imperativa rakstura veselibas aizsardzibas apsvérumiem. To pienemsanu
pieprasa persona, kurai pirmajai ir nodoms produktus ievest valsti. Izvértéjot riskus, ko produkts rada
veselibai, nem véra starptautisko pétijumu atzinas, ka ari — attieciba uz partikas produktiem — ésanas
paradumus Vacijas Federativaja Republika. Pirmaja teikuma paredzétie visparpiemérojamie lémumi
attiecas uz visiem attiecigo produktu importétdjiem no Eiropas Savienibas dalibvalstim vai citam
Eiropas Ekonomikas zonas ligumslédzéjam pusém.

3. Pieteikumam japievieno precizs produkta apraksts, ka ari lémuma pienemsanai vajadzigie pieejamie

dokumenti. Lémums par pieteikumu ir japienem sapratiga termina. Ja 90 dienu laika galigo lémumu
par pieteikumu pienemt vél nav iespéjams, pieteikuma iesniedzéjs jainformé par ta iemesliem.”

6 ECLILEU:C:2017:26
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LFGB 68. panta ir noteikts:

“l. Pamatojoties uz individualu pieteikumu, atkapes no $1 likuma noteikumiem [..] var tikt pieskirtas
2. un 3. punkta paredzétajos apstaklos.

2. Atkapes var tikt pieskirtas tikai:

1) dazu partikas produktu razosanai, apstradei un laisanai tirgg, [..], ja var sagaidit rezultatus, kam var
bat nozime, lai grozitu vai papildinatu noteikumus, kuri reglamenté partikas produktus [..],
kompetentas iestades uzraudziba, vai ja tiesiskais reguléjums vél nav saskanots ar Eiropas
Savienibas [..] tiesibu aktiem; $aja zina pienacigi tiek nemtas véra visas atseviskas aizsargajamas
intereses, ka ari visi faktori, kas var ietekmét visparéjo konkurences situaciju attiecigaja rapniecibas
nozare,

(]

4) paréjos gadijumos, kuros, nemot véra ipasus apstaklus, it ipasi partikas produktu [..] sabojasanas
risku, minétais ir nepieciesams, lai izvairitos no netaisnigi stingriem nosacijumiem; [..]

3. Atkapes var tikt pielautas tikai tad, ja faktiskie apstakli lauj domat, ka nav sagaidams nekads risks
cilvéku vai dzivnieku veselibai; [..]

4. 2. punkta 1) un 3) apakspunkta paredzéto atkapju pieskirsana ir Federala Patérétaju aizsardzibas un
partikas nekaitiguma biroja kompetencé [..]. Atlauju var sniegt ar nosacijumiem.

5. Atkape saskana ar 2. punktu tiek pieskirta uz laiku, kas neparsniedz tris gadus. 2. punkta
1) apak$punkta paredzétajos gadijumos ta, pamatojoties uz pieteikumu, var tikt pagarinata tris reizes
[..], ikreiz uz laiku, kas neparsniedz tris gadus, ja joprojam ir izpilditi ar pieskirSanu saistitie
nosacijjumi.

6. Atlauja izdarit atkapi jebkura bridi var tikt atsaukta butiska iemesla dé]. Tas tiek minéts atlauja.

[.]”

Pamatlieta un prejudicialie jautajumi

Queisser Pharma, Vacija dibinats uznémums, razo uztura bagatinataju ar nosaukumu “Doppelherz
aktiv + Eisen + Vitamin C + Histidin + Folsdure”, kura ieteicama dienas deva ir 100 mg aminoskabes
L-histidina un 10 mg dzelzs.

2006. gada 27. martd Queisser Pharma iesniedza Federalajam Patérétaju aizsardzibas un partikas
nekaitiguma birojam (turpmak teksta — “Birojs”) pieteikumu par atkapi saskana ar LFGB 68. pantu, lai
razotu un pardotu $o produktu ka uztura bagatinataju Vacijas Federativas Republikas teritorija.

Ar 2012. gada 2. novembra lémumu Birojs atteicas apmierinat $o pieteikumu, jo nebija izpilditi atkapes
pieskirSanas nosacijumi saskana ar LFGB 68. pantu. Birojs uzskata, ka saskana ar LFGB 68. panta
3. punktu atkapi var pieskirt tikai tad, ja pastav faktiski apstakli, kas lauj domat, ka nav sagaidams
nekads risks cilvéku vai dzivnieku veselibai. Lai gan Birojs uzskatija, ka L-histidins, kas ir ietverts
pamatlieta aplakotaja produkta, nerada risku veselibai, tam tomér bija $aubas par $i produkta
nekaitigumu, jo tas ikdienas uzturu papildinaja ar 10 mg dzelzs.

ECLLEU:C:2017:26 7



26

27

28

29

30

31

32

tmilcje2017. GADA 19. JANVARA SPRIEDUMS - LIETA C-282/15
QUEISSER PHARMA

Péc suadzibas, ko Queisser Pharma bija iesniedzis par $o lémumu, noraidiSanas tas veérsas
Verwaltungsgericht Braunschweig (Braunsveigas Administrativa tiesa, Vacija) ar prasibu konstatét, ka,
lai varétu razot un pardot stridigo produktu, nav vajadziga nekada atkape saskana ar LFGB 68. panta
1. punkta pirmo teikumu.

Ar 2015. gada 17. februara lémumu, kas tika pienemts tiesvediba iesniedzéjtiesa, Birojs atsauca savu
2012. gada 2. novembra lémumu un pieskira Queisser Pharma atkapi saskana ar LFGB 68. pantu uz tris
gadiem. Birojs S$aja zina noradija, ka pretéji tam, ko tas uzskatija $aja pédéja minétaja lémuma,
pamatlieta aplakotaja produkta ietvertais dzelzs nebija janem véra, parbaudot LFGB 68. panta
paredzétos nosacijumus. Queisser Pharma tomeér saglabaja savu iesniedzéjtiesa iesniegto prasibu.

Saja zina $i tiesa norada, ka saskana ar Vacijas tiestbam par administrativajiem stridiem prasiba, ko
2013. gada 22. marta iesniedza Queisser Pharma, joprojam ir pienemama, jo $ai sabiedribai ir legitimas
intereses, lai tiktu konstatéts, ka nav vajadzibas pieprasit $adu atkapi.

lesniedzéjtiesa, pamatojoties uz valsts judikattru, it ipasi to, ko ir izstradajusi Bundesgerichtshof
(Federala tiesa, Vacija), uzdod jautajumu, vai LFGB paredzéta atkapju sistéma atbilst Savienibas
tiesibam. Saskana ar $o judikattru valsts tiesibu normam partikas produktu nekaitiguma joma ir jabat
saderigam ar Savienibas primarajam tiesibam, it ipasi ar LESD 34. un 36. pantu, jo $ie panti ir
attiecinami ne tikai uz parrobezu situacijam, kas izrietot no ipasas atsauces uz $iem pantiem, kura ir
ietverta Regulas Nr. 178/2002 14. panta 9. punkta. Iesniedzéjtiesa Saubas par pamatlieta aplukoto
valsts tiesibu aktu saderibu ar LESD 34.-36. pantu, jo nav ievérots samériguma princips.

Turklat iesniedzéjtiesa Saubas par tada valsts tiesibu akta ka pamatlieta aplakotais saderibu ar Regulu
Nr. 178/2002, ka ari ar Regulu Nr. 1925/2006. Si tiesa uzskata, ka Regulas Nr. 178/2002 6., 7. un
14. pants varétu tikt uzskatiti par tadiem, kas partikas produktu nekaitiguma jomu reglamenté
izsmelosi, lidz ar to partikas produktu vai partikas sastavdalu aizliegums valsti var tikt noteikts tikai
tad, ja ir izpilditi minétajos pantos paredzétie nosacijumi. Tapat ari varétu uzskatit, ka Regulas
Nr. 1925/2006 8. panta paredzéta procedira izsmelosi reglamenté iespéju uztura bagatinatajiem
pievienot aminoskabes, kas raditu skérsli pienemt atskirigu tiesisko reguléjumu valsti.

Tadéjadi iesniedzéjtiesa vaica, vai pamatlieta aplukotie valsts tiesibu akti ir pretruna Savienibas
tiesibam, ciktal, pirmkart, tajos visparigi ir aizliegts aminoskabes izmantot partikas produktos,
neatkarigi no ta, vai ir pietiekami iemesli aizdomam par risku veselibai, un, otrkart, iespéja iegtt atkapi
tajos ir paklauta ierobezojumiem.

Sajos apstaklos Verwaltungsgericht Braunschweig (Braunsveigas Administrativa tiesa) noléma apturét
tiesvedibu un uzdot Tiesai $adus prejudicialus jautajumus:

“1) Vai LESD 34., 35. un 36. pants, ka arl Regulas Nr. 178/2002 14. pants ir interpretéjami tadéjadi, ka
tiem neatbilst valsts tiesiskais reguléjums, atbilstosi kuram ir aizliegts razot, apstradat vai pardot
uztura bagatinataju ar aminoskabém ($aja gadijjuma — L-histidinu), ja vien kompetenta valsts
iestade, kurai $aja zina ir ricibas briviba, nav pieskirusi atkapi, nemot véra, ka $o atkapi pieskir uz
noteiktu laiku un tikai tad, ja ir izpildits zinams skaits citu nosacijumu?

2) Vai no Regulas Nr. 178/2002 14., 6., 7., 53. un 55. panta uzbaves izriet, ka valsts var noteikt
aizliegumu attieciba uz atseviskiem partikas produktiem vai partikas sastavdalam, tikai ievérojot
tajos paredzétos nosacijumus, un tie nepielauj tadu valsts tiesisko reguléjumu, kads ir aprakstits
pirmaja jautajuma?

3) Vai Regulas Nr. 1925/2006 8. pants ir interpretéjams tadéjadi, ka tam neatbilst tads valsts tiesiskais
reguléjums, kads ir aprakstits pirmaja jautajuma?”
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Par prejudicialajiem jautajumiem

Ar saviem jautdjumiem, kas visi ir jaizskata kopa, iesniedzéjtiesa butiba vaica, vai Regulas
Nr. 178/2002 14., 6., 7., 53. un 55. pants un Regulas Nr. 1925/2006 8. pants, ka arl LESD
34.-36. pants ir interpretéjami tadéjadi, ka tie nepielauj tadus valsts tiesibu aktus ka pamatlieta
aplakotie, kuros ir aizliegts razot, apstradat vai laist tirgii jebkadus uztura bagatinatajus, kuros ir
aminoskabes, iznemot atkapi, ko tikai uz noteiktu laiku ir pieskirusi kada valsts iestade, kurai $aja zina
ir ricibas briviba.

Vispirms ir janorada, ka dazas no prejudicialajos jautajumos paredzétajam Savienibas tiesibu normam
nav piemérojamas pamatlieta.

Vispirms, runajot par Regulu Nr. 1925/2006, vienlaikus apliikojot §is regulas preambulas 1. apsvérumu,
ka ari 1. panta 1. punktu un 2. panta 2. punktu, izriet, ka aminoskabes, ciktal tam ir uzturvértiba vai
fiziologiska iedarbiba un tas tiek pievienotas partikas produktiem vai izmantotas partikas produktu
razo$ana, ietilpst minétas regulas piemérosanas joma ka “citas vielas”, kas ir definétas minétas regulas
2. panta 2. punkta.

Tomeér, ka tas izriet no Regulas Nr. 1925/2006 preambulas 2. apsvéruma, ja nav ipasu Savienibas tiesibu
normu par aizliegumu vai ierobeZzojumu izmantot citas vielas vai sastavdalas, kuras ir $is “citas vielas”,
atbilstosas valsts tiesibu normas var tikt piemérotas, neskarot Liguma noteikumus. Saskana ar pasreiz
spéka eso$am Savienibas tiesibam uz aminoskabém nav attiecies nekads ipass aizliegums vai
ierobezojums saskana ar $is regulas 8. pantu, kura ir noteikta procedura, kas attiecas uz “citu vielu”
aizliegumu Savienibas méroga.

Tadéjadi, lai gan saskana ar Regulas Nr. 1925/2006 11. panta 2. punkta b) apak$punktu atbilstosas
valsts tiesibu normas, kas ir pienemtas péc $is regulas stasanas spéka, ir jadara zinamas Komisijai,
dalibvalstis principa ir tiesigas turpinat piemérot valsts tiesibu normas, kuras attiecas uz aizliegumu
izmantot aminoskabes uztura bagatinatajos un kuras pastavéja minétas regulas stasanas speka bridi.
Lidz ar to Regulu Nr. 1925/2006 nav paredzéts piemérot pamatlieta, tacu $i regula neizslédz citu ipasu
tiesibu normu, ko Savienibas likumdevéjs ir pienémis attieciba uz $im “citam vielam”, vai Liguma
noteikumu piemérosanu.

Vél, rungjot par LESD 34.-36. pantu, no iesniedzéjtiesas lémuma izriet, ka visi $is lietas apstakli ir
norisinajusies Vacijas Federativas Republikas teritorija.

Ka to ir noradjjis generaladvokats secinajumu 98.—100. punkta, no ta, pirmkart, ka visi minétie apstakli
ir norisinajusies tikai vienas dalibvalsts teritorija ($aja zina skat. spriedumus, 1995. gada 30. novembris,
Esso Espaiiola, C-134/94, EU:C:1995:414, 13. punkts, un 2016. gada 15. novembris, Ullens de Schooten,
C-268/15, EU:C:2016:874, 47. punkts) un, otrkart, ka LFGB noteikumu, kas ir apliukoti pamatliets,
mérkis vai sekas nav eksportam radit nelabvéligaku situaciju salidzinajuma ar tirdzniecibu S$is
dalibvalsts ieksiené ($aja zina skat. spriedumu, 2008. gada 16. decembris, Gysbrechts un Santurel Inter,
C-205/07, EU:C:2008:730, 40. punkts), LESD 34.-36. pantu nevar piemérot pamatlieta.

lesniedzéjtiesa tomeér uzskata, ka, lai gan ir konstatéts, ka $ai lietai nepiemit nekads parrobezu
elements, LESD 34.-36. pantu varétu piemérot tapéc, ka saskana ar Regulas Nr. 178/2002 14. panta
9. punktu, ja nav ipasu Savienibas noteikumu, partiku uzskata par nekaitigu, ja ta atbilst ipasajiem
valsts tiesibu aktu noteikumiem, kas reglamenté partikas nekaitigumu taja dalibvalsti, kuras teritorija
minéto partiku laiz tirg@i, un Sos noteikumus izstrada un pieméro, neierobezojot LESD, it ipasi ta
34. un 36. pantu.
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Tomér ir janorada, ka Vacijas valdiba to butiba norada savos rakstveida apsvérumos, ka tiesa atsauce uz
LESD 34.-36. pantu, kada ir ietverta Regulas Nr. 178/2002 14. panta 9. punkta, nevar paplasinat LESD
34.-36. panta piemérosanas jomu ta, ka taja ietilpst tada situacija ka pamatlieta aplakota, kurai
nepiemit neviens cits elements, kas lautu secinat, ka Sie pédéjie minétie panti varétu bat piemérojami.

Visbeidzot, runajot par Regulu Nr. 178/2002, Tiesai iesniegtie lietas materiali lauj konstatét, ka Sis
regulas 53. un 55. pants, kas attiecigi attiecas uz situacijam, kad ir javeic arkartas pasakumi, ka ari uz
krizes vadibas situacijam, nevar tikt pieméroti $is lietas ietvaros.

No ta izriet, ka Regulas Nr. 1925/2006 8. pants, LESD 34.-36. pants, ka ari Regulas
Nr. 178/2002 53. un 55. pants nav piemérojami pamatlietd un pielauj tadus valsts tiesibu aktus, kadi ir
aplakoti pamatlieta.

Runajot par Regulas Nr. 178/2002 6., 7. un 14. pantu, ir jaatgadina, ka saskana ar §is regulas 14. panta
1. un 2. punktu partiku nelaiz tirgd, ja ta nav nekaitiga, proti, ja ta var kaitét veselibai vai nav deriga
lietosanai cilvéku uztura. Tadéjadi jebkadas veselibai kaitigas vai lietoSanai cilvéku uztura nederigas
partikas laiSana tirga ir jaaizliedz.

Saja zina no minétas regulas 14. panta 7. un 9. punkta izriet, ka, ja nav ipau Savienibas noteikumu par
partikas nekaitigumu, partika tiek uzskatita par nekaitigu, ja ta atbilst ipasajiem valsts tiesibu aktu
noteikumiem, kas reglamenté partikas nekaitigumu taja dalibvalsti, kuras teritorija minéto partiku laiz
tirgti. Sada situacija $1 tiesibu norma lauj $ai dalibvalstij izstradat noteikumus, kas reglamenté partikas
nekaitigumu.

Saja konteksta ir jaatgadina, ka, ja nav veikta saskanosana un ciktal joprojam pasreizéjos zinatniskajos
pétijumos pastav neskaidribas, dalibvalstim ir jaizlemj, cik liela méra tas vélas nodrosinat personu
veselibas un dzivibas aizsardzibu ($aja zina skat. spriedumus, 1983. gada 14. julijs, Sandoz, 174/82,
EU:C:1983:213, 16. punkts; 2003. gada 23. septembris, Komisija/Danija, C-192/01, EU:C:2003:492,
42. punkts, un 2010. gada 28. janvaris, Komisija/Francija, C-333/08, EU:C:2010:44, 85. punkts).

Tomér tada valsts tiesiska reguléjuma, kas reglamenté partikas nekaitigumu, kads ir aplikots
pamatlieta, saderiba ar Regula Nr. 178/2002 paredzéto sistému ir paklauta prasibai, ka taja ir jabut
ievérotiem partikas aprites tiesibu aktu visparéjiem principiem, it Ipasi riska analizes principam un
piesardzibas principam, kas attiecigi ir paredzéti §is regulas 6. un 7. panta.

Saskana ar minétas regulas 1. panta 2. punktu taja ir izstradati visparigi principi, kas Savienibas un
valsts limeni reglamenté partiku un baribu vispar, it ipasi partikas un baribas nekaitigumu.

Turklat Regulas Nr. 178/2002 4. panta 2. punkta ir noteikts, ka $is regulas 5.-10. panta noteiktie
visparéjie principi veido visparigu horizontala rakstura sistému, kas ir janem veéra, veicot pasakumus.
Saskana ar minétas regulas 4. panta 3. punktu pastavosos partikas aprites tiesibu aktu principus un
proceduras savstarpéji pielago péc iespéjas driz un vélakais lidz 2007. gada 1. janvarim, lai izpilditu
minéta 5.—10. panta prasibas.

No ta izriet, ka pamatlieta aplukotajiem valsts partikas aprites tiesibu aktiem, kas, ja iepriek§ nav
paredzéta atkape, aizliedz razot, apstradat un laist tirgti uztura bagatinatajus, kuros ir aminoskabes, ir
jaatbilst visparéjiem noteikumiem, kas ir paredzéti minétajas Regulas Nr. 178/2002 tiesibu normas.

Tiesa atzina, ka $is regulas 6. un 7. panta mérkis ir sasniegt visparéjo mérki, proti, augstu veselibas

aizsardzibas limeni ($aja zina skat. spriedumu, 2010. gada 28. janvaris, Komisija/Francija, C-333/08,
EU:C:2010:44, 103. punkts).
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Saja zina no Regulas Nr. 178/2002 6. panta 1. un 2. punkta izriet, ka risku novértésanu, ar kuru ir jabat
pamatotiem partikas aprites tiesibu aktiem, pamato ar pieejamiem zinatniskiem pieradijumiem un veic
neatkarigi, objektivi un parredzami.

Jaatgadina, ka minétas regulas 3. panta 11. punkta riska novértéjums ir definéts ka zinatniski pamatots
process, ko veido cetri posmi, proti, apdraudéjuma identificésana, apdraudéjuma raksturojums,
iedarbibas novértéjums un riska raksturojums.

Runajot par Regulas Nr. 178/2002 7. pantu, kas attiecas uz piesardzibas principu, no $i panta 1. punkta
izriet, ka ipasos apstaklos, kad, noveértéjot pieejamo informaciju, ir identificéta iespéjama kaitiga
ietekme uz veselibu, bet nav zinatniskas parliecibas, var veikt riska parvaldibas pagaidu pasakumus, kas
ir vajadzigi, lai nodrosinatu Savienibas izraudzito augsto veselibas aizsardzibas limeni, lidz sanem
turpmaku zinatnisko informaciju par pilnigaku riska novértéjumu.

Ka generaladvokats to ir noradijis secindjumu 50. punkta, riska parvaldibas pagaidu pasakumi, kas tiek
veikti saskana ar Regulas Nr. 178/2002 7. pantu, var tikt veikti tikai tad, kad ir ticis veikts pieejamas
informacijas noveértéjums $§is regulas 6. panta izpratné un nav zinatniskas parliecibas par partikas
produkta vai kadas partikas produkta ieklautas vielas iespéjamo kaitigo ietekmi uz veselibu.

Saja zina pareizai piesardzibas principa piemérosanai ir nepieciesams, pirmkart, identificét attiecigo
vielu vai partikas produktu iespéjami negativo ietekmi uz veselibu un, otrkart, samérigi izvértét
veselibai raditos riskus, pamatojoties uz uzticamakajiem pieejamiem zinatniskajiem datiem un
jaunakajiem starptautisko pétijjumu rezultatiem ($aja zina skat. spriedumus, 2003. gada 9. septembris,
Monsanto Agricoltura Italia u.c., C-236/01, EU:C:2003:431, 113. punkts, ka arl 2010. gada 28. janvaris,
Komisija/Francija, C-333/08, EU:C:2010:44, 92. punkts).

Tadéjadi, ja izradas, ka veikto pétljumu rezultatu nepietiekamibas, neparliecinosa rakstura vai
neprecizitates dé] nav iespéjams dros$i noteikt apgalvota riska esamibu vai pakapi, bet gadijuma, ja risks
iestatos, pastav iespéjamiba, ka var rasties faktisks kaitéjums sabiedribas veselibai, piesardzibas princips
attaisno ierobezojosu pasakumu ievieSanu, ja vien tie nav diskriminéjosi un ir objektivi (spriedums,
2010. gada 28. janvaris, Komisija/Francija, C-333/08, EU:C:2010:44, 93. punkts un taja minéta
judikatara).

No ta izriet, ka saskana ar Regulas Nr. 178/2002 7. panta 1. punktu dalibvalstij principa ir pamats
pienemt tadu rezimu ka pamatlieta aplukotais, kas, ja vien nav paredzéta atkape, visparigi aizliedz
partikas produktos izmantot aminoskabes, ja Sis rezims, kas butiba veido iepriekséju atlauju
izsniegSanas rezimu, ir pamatots ar riska analizes un piesardzibas principiem, kuri ir paredzéti $is
regulas 6. un 7. panta un kuri ir izskaidroti $1 sprieduma 51.—57. punkta.

Turklat saskana ar Regulas Nr. 178/2002 7. panta 2. punktu pasakumi, kas ir pienemti, pamatojoties uz
$is regulas 7. panta 1. punktu, ir proporcionali un ierobezo tirdzniecibu ne vairak, ka vajadzigs, lai
sasniegtu Savienibas izraudzito augsto veselibas aizsardzibas limeni, nemot véra tehnisko un
ekonomisko iespéjamibu un citus faktorus, ko uzskata par atbilstigiem attiecigaja jautajuma. Turklat
Sie pasakumi ir japarskata sapratiga termina, kas atkarigs no ta, kads ir identificéta riska dzivibai vai
veselibai raksturs, un tas zinatniskas informacijas veida, kura ir vajadziga, lai gatu lielaku zinatnisku
parliecibu un veiktu pilnigaku riska novértéjumu.

Sada neskaidriba, kas nav noskirama no piesardzibas jédziena, ietekmé dalibvalsts ricibas brivibas
apjomu un tadéjadi iespaido noteikumus par samériguma principa piemérosanu. Sados apstaklos ir
japiekrit, ka dalibvalsts saskana ar piesardzibas principu var ieviest aizsardzibas pasakumus, negaidot,
kameér $i riska esamiba un pakape tiek pieradita pilniba. Tomeér riska novértéjums nevar tikt balstits uz
tiri hipotétiskiem apsvérumiem (spriedums, 2010. gada 28. janvaris, Komisija/Francija, C-333/08,
EU:C:2010:44, 91. punkts un taja minéta judikattra).
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Saja lieta iesniedzéjtiesa nav sniegusi pietiekamu informaciju, kura lautu konstatét, ka aminoskabes
saturo$u partikas produktu aizliegums, kas ir paredzéts LFGB, ir pamatots ar partikas aprites tiesibu
aktu visparéjiem principiem, kuri izriet no Regulas Nr. 178/2002 6. un 7. panta. Tomér rakstveida
apsvérumos, ko Vacijas valdiba iesniedza Tiesa, ta apgalvo, ka valsts tiesibu normas, kuras attiecas uz
aminoskabém un kuras ir ietvertas LFGB 6. panta 1. punkta, kas aplikots kopa ar LFGB 2. panta
3. punkta otra teikuma 3) apak$punktu, faktiski paredz novérst draudus, ko veselibai rada aminoskabju
pievieno$ana partikas produktiem. Si valdiba uzskata, ka partikas produktu bagatinasana ar
aminoskabém rada risku veselibai, bet jaunakas zinatniskas atzinas ir nepilnigas un vél nelauj veikt
sada riska galigu novértéjumu.

Saja zina ir janorada, ka LFGB paredzéta rezima saderibas ar Regulu Nr. 178/2002 analize ir javeic
iesniedzéjtiesai. Sis analizes ietvaros $ai tiesai, pirmkart, ir janodrosina, ka risku, ko rada aminoskabju
izmantosana partikas produktos, novértéjums ir veikts tada veida, kurs atbilst $1 sprieduma 53. un
56. punkta minétajiem nosacijumiem un nav pamatots ar tiri hipotétiskiem apsvérumiem.

Otrkart, ja ir pieradits, ka pasreizéjos zinatniskajos pétijumos pastav neskaidribas par dazu vielu kaitigo
ietekmi uz veselibu, dalibvalstu ricibas briviba saistiba ar tiesibam izvéléties, kada limeni tas vélas
nodrosinat sabiedribas veselibas aizsardzibu, ir ipasi liela ($aja zina skat. spriedumu, 2010. gada
29. aprilis, Solgar Vitamin’s France u.c., C-446/08, EU:C:2010:233, 35. un 36. punkts). Tadéjadi, ka
generaladvokats to ir noradijis secinagjumu 96. punkta, tas, ka tados apstaklos ka pamatlieta aplukotie
valsts kompetentajai iestadei var bat ricibas briviba, pats par sevi nerada nekadu saderibas ar Regulas
Nr. 178/2002 noteikumiem problému.

Treskart, LFGB paredzétais rezims, ka tas izriet no LFGB 6. panta 1. punkta 2) apaks$punkta, kas
aplikots kopa ar LFGB 2. panta 3. punkta otra teikuma 3) apak$punktu un 4. panta 1. punkta
2) apakspunktu, vienadi attiecas uz visam aminoskabém un to atvasinajumiem, nenoskirot tos atkariba
no iespéjamam vielu kategorijam vai veidiem. Lidz ar to, lai gan $ads visparéja aizlieguma rezims $i
iemesla dél vien nav pretruna Regulas Nr. 178/2002 noteikumiem, no risku analizes, kas ir javeic
valsts kompetentajam iestadém saskana ar $is regulas 6. pantu, tomeér ir skaidri jaizriet tam, kadi ir to
attiecigo vielu kopigie elementi vai Ipasibas, kuru realie draudi cilvéka veselibai nevar tikt izslégti.

Saja gadijuma, nemot véra Vicijas valdibas rakstveida apsvérumos sniegto informaciju, ja ir veiktas
vajadzigas parbaudes, kas iesniedzéjtiesai ir javeic, risku analize, ka ari piesardzibas principa
piemérosana, kura no ta izriet, Skiet, attiecas tikai uz dazam aminoskabém, ar ko nepietiek, lai
pamatotu tadu iepriek$éjas atlaujas izsniegSanas sistému, kada ir paredzéta LFGB un kas vienadi
attiecas uz visam aminoskabém.

Sis parbaudes ietvaros ir jaatgadina, ka praktiskas griitibas veikt pilnigu aminoskabes saturo$u partikas
produktu radita riska veselibai vértéjumu saskana ar $i sprieduma 56. punkta minéto judikataru nevar
attaisnot $ada pilniga vértéjuma neveikSanu, pirms pienemt sistematisku un uz konkrétu mérki
nevérstu iepriek$éjas atlaujas izsniegSanas rezimu (péc analogijas skat. spriedumu, 2010. gada
28. janvaris, Komisija/Francija, C-333/08, EU:C:2010:44, 103. punkts).

Ceturtkart, LFGB 68. panta 5. punkta ir noteikts, ka atkapes no LFGB 6. panta paredzéta aizlieguma
tiek pieskirtas uz laiku, kas neparsniedz tris gadus un kas var tikt pagarinats tris reizes, ikreiz uz laiku,
kur$ neparsniedz tris gadus. Saja zina ir janorada, ka pirmais no $iem noteikumiem, ciktal taja ir
paredzéti sadi So atkapju pieskirSanas ierobezojumi laika, pat gadijuma, ja kadas vielas dro$ums ir
pieradits, ir nesamérigs pasakums, lai sasniegtu LFGB izvirzito sabiedribas veselibas aizsardzibas mérki.

No ieprieks izklastitajiem apsvérumiem izriet, ka Regulas Nr. 178/2002 6. un 7. pants ir interpretéjami
tadéjadi, ka tie nepielauj tadus valsts tiesibu aktus ka pamatlieta aplikotie, kuri aizliedz razot, apstradat
vai laist tirgi jebkadus uztura bagatinatajus, kas satur aminoskabes, ja vien valsts iestade, kurai $aja zina
ir ricibas briviba, nav pieskirusi atkapi, ja $ie tiesibu akti ir pamatoti ar riska analizi, kas attiecas tikai uz
dazam aminoskabém, un tas ir japarbauda iesniedzéjtiesai. Katra zina $ie panti ir interpretéjami
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tadéjadi, ka tie nepielauj $adus valsts tiesibu aktus, ja tajos ir paredzéts, ka atkapes no minétajos tiesibu
aktos paredzéta aizlieguma var tikt pieskirtas tikai uz noteiktu laiku pat gadijuma, ja kadas vielas
dro$ums ir pieradits.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamatlietas pusém §i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata iesniedzéjtiesa, un ta lemj
par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto
pusu izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (ceturta palata) nospriez:

Eiropas Parlamenta un Padomes 2002. gada 28. janvara Regulas (EK) Nr. 178/2002, ar ko paredz
partikas aprites tiesibu aktu visparigus principus un prasibas, izveido Eiropas Partikas
nekaitiguma iestadi un paredz procedaras saistiba ar partikas nekaitigumu, 6. un 7. pants ir
interpretéjami tadéjadi, ka tie nepielauj tadus valsts tiesibu aktus ka pamatlieta aplukotie, kuri
aizliedz razot, apstradat vai laist tirgii jebkadus uztura bagatinatajus, kas satur aminoskabes, ja
vien valsts iestade, kurai $aja zina ir ricibas briviba, nav pieskirusi atkapi, ja Sie tiesibu akti ir
pamatoti ar risku analizi, kas attiecas tikai uz dazam aminoskabém, un tas ir japarbauda
iesniedzéjtiesai. Katra zina Sie panti ir interpretéjami tadéjadi, ka tie nepielauj sadus valsts
tiesibu aktus, ja tajos ir paredzéts, ka atkapes no minétajos tiesibu aktos paredzéta aizlieguma
var tikt pieskirtas tikai uz noteiktu laiku pat gadijuma, ja kadas vielas drosums ir pieradits.

[Paraksti]
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