29.2.2016. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C78/3

Tiesas (septitas palatas) 2015. gada 17. decembra rikojums — Moreda-Riviere Trefilerias, SA (C-53/15 P),
Trefilerias Quijano SA, (C-54/15 P), Trenzas y Cables de Acero PSC SL, (C-55/15 P), Global Steel Wire SA
(C-56/15 P)[Eiropas Komisija

(Apvienotas lietas no C-53/15 P lidz C-56/15 P) (*)

Apelicija — Aizliegtas vienoSanis — PriekSspriegojuma terauda tirgus Eiropa — Komisijas lemums, ar
kuru ir grozits konkrétiem uznemumiem uzlikto naudas sodu apmers un atvelets jauns So naudas sodu
samaksas termin$ — Parejo uznemumu, kuriem uzlikto naudas sodu apmers palicis nemainigs, intereses
celt prasibu neesamiba — Tiesas Reglamenta 181. pants — Acimredzami nepamatota apelacijas siidziba

(2016/C 078/03)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzeji: Moreda-Riviere Trefilerias, SA (C-53/15 P), Trefilerias Quijano SA, (C-54/15 P), Trenzas y Cables de
Acero PSC SL, (C-55/15 P), Global Steel Wire SA (C-56/15 P) (parstavji — F. Gonzdlez Diaz un A. Tresandi Blanco, abogados)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija (parstavji — C. Urraca Caviedes un F. Castillo de la Torre)

Rezolutiva dala:

1) apelacijas siidzibas noraidit;

2) Moreda-Riviere Trefilerias SA, Trefilerias Quijano SA, Trenzas y Cables de Acero PSC SL un Global Steel Wire SA atlidzina
tiesasands izdevumus attiecigi lietas C-53/15 P, C-54/15 P, C-55/15 P un C-56/15 P.

() OV C118,13.4.2015.

Tiesas (septita palata) 2015. gada 10. decembra rikojums — Naftiran Intertrade Co. (NICO) Sarl[Eiropas
Savienibas Padome

(Lieta C-153/15 P) (")

Apelacija — Tiesas Reglamenta 181. pants — lerobeZojosi pasakumi pret Iranu — To personu un
struktiiru saraksts, kuram piemero lidzeklu un ekonomisko resursu iesaldeSanu — Prasitajas nosaukuma
ieklausana — Pienemamiba — Termins prasibas celSanai — Termina sakums — Acimredzama
nepienemamiba

(2016/C 078/04)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Naftiran Intertrade Co. (NICO) Sarl (parstavji — J. Grayston, Solicitor, P. Gjertler, advokat, G. Pandey
un D. Rovetta, avocats, un M. Gambardella, avvocato)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Savienibas Padome (parstavji — M. Bishop un I. Rodios)



C78/4 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 29.2.2016.

Rezolutiva dala:

1) apelacijas siidzibu noraidit;

2) Naftiran Intertrade Co. (NICO) Sarl sedz savus un atlidzina Eiropas Savienibas Padomes tiesasands izdevumus.

() OV C 190, 8.6.2015.

Apelacijas siidziba, ko par Vispargjas tiesas (piekta palata) 2015. gada 25. septembra spriedumu lieta
T-360/13 Verein zur Wahrung von Einsatz und Nutzung von Chromtrioxid und anderen Chrom-VI-
verbindungen in der Oberflichentechnik eV u.c.[Eiropas Komisija 2015. gada 4. decembri iesniedza
Verein zur Wahrung von Einsatz und Nutzung von Chromtrioxid und anderen Chrom-VI-verbindungen in
der Oberflichentechnik eV (VECCO), Adolf Krimer GmbH & Co. KG, AgO Argentum GmbH un citi
lietas dalibnieki

(Lieta C-651/15 P)
(2016/C 078/05)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Apelacijas siidzibas iesniedzéji: Verein zur Wahrung von Einsatz und Nutzung von Chromtrioxid und anderen Chrom-VI-verbindungen

in der Oberflichentechnik eV (VECCO), Adolf Kramer GmbH & Co. KG, AgO Argentum GmbH un citi lietas dalibnieki (parstavji —
C. Mereu, avocat, J. Beck, solicitor)

Paréjie lietas dalibnieki: Eiropas Komisija, Eiropas Kimikaliju agentiira (ECHA), Assogalvanica, Ecometal, Comité européen des
traitements de surfaces (CETS) un citi lietas dalibnieki

Apelicijas siidzibas iesniedzéju prasijumi:

— atzit apelacijas sidzibu par pienemamu un pamatotu;

— atcelt Vispargjas tiesas spriedumu lieta T-360/13;

— péc batibas lemt par apelacijas stidzibas iesniedz&ju prasibu atcelt tiesibu aktu vai nositit lietu atpakal Visparéjai tiesai,
lai ta péc batibas lemtu par apelacijas sidzibas iesniedzéju prasibu atcelt tiesibu aktu.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas sidzibas pamatosanai apelacijas stidzibas iesniedzgji ir izvirzijusi $adus argumentus.

Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka Visparéja tiesa ir pielavusi kliidu tiesibu piemérosana, lemjot, ka Direktiva 98/24 (') un
Direktiva 2004/37 (%) nav konkréti ES tiesibu akti REACH (*) 58. panta 2. punkta izpratné, kuros ir noteiktas minimalas
prasibas, ar kuram tiek pareizi kontroléts risks, ko hroma trioksida izmantoana virsmas parklasanas un galvanizéSanas
nozarés rada cilvéku veselibai.



