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Tiesas (tresa palata) 2016. gada 27. oktobra spriedums (Supreme Court (Irija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Child and Family Agency|]. D.

(Lieta C-428/15) (")

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Tiesu iestaZu sadarbiba civillietds — Jurisdikcija, nolemumu
atziSana un izpilde laulibas lietas un lietas par vecaku atbildibu — Regula (EK) Nr. 2201/2003 —
15. pants — Lietas nodosana citas dalibvalsts tiesai — PiemeroSanas joma — PiemeroSanas nosacijumi —
Tiesa, kas atrodas labaka vieta — Prioritaras berna intereses

(2017/C 006/25)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzgjtiesa

Supreme Court

Pamatlietas puses

Prasitaja: Child and Family Agency
Atbildetaja: ]. D.

Piedaloties: R. P. D.

Rezolutiva dala:

1) Padomes 2003. gada 27. novembra Regulas (EK) Nr. 2201/2003 par jurisdikciju un spriedumu atziSanu un izpildi laulibas lietas
un lietas par vecaku atbildibu un par Regulas (EK) Nr. 1347/2000 atcelSanu 15. pants ir jainterpreté tadejadi, ka tas ir
piemerojams dalibvalsts kompetentas iestades uz publiskajam tiestbam balstitam pieteikumam par bérnu aizsardzibu, kura
priekSmets ir pasakumu saistiba ar vecaku atbildibu noteikSana, kads tiek aplitkots pamatlietd, ja citas dalibvalsts tiesas jurisdikcijas
pienemsanas gadijuma §is citas dalibvalsts iestadei péc tam biis jauzsak tiesvediba, kas ir nodalita no pirmaja dalibvalsti veiktas
tiesvedibas, atbilstosi savam ieksejam tiestbam un nemot véra, iespgjams, citus faktiskos apstaklus;

2) Regulas Nr. 2201/2003 15. panta 1. punkts ir jainterprete tadejadi, ka:

— lai varetu uzskatit, ka citas dalibvalsts, ar kuru bérnam ir ipasa saikne, tiesa atrodas labaka vieta tiesas sprieSanai, dalibvalsts
tiesai, kurai ir jurisdikcija, ir japarliecinds, ka lietas nodosana $adai tiesai var sniegt faktisku un konkrétu pievienotu vertibu sis
lietas izskatiSand, nemot vera tostarp mingtaja cita dalibvalsti piemérojamas procesualas normas;

— lai varétu uzskatit, ka $ada nodosana atbilst prioritarajam bérna interesem, dalibvalsts tiesai, kurai ir jurisdikcija, tostarp ir
japarliecings, ka minéta nodosana nerada negativas ietekmes uz attieciga bérna situaciju risku;

3) Regulas Nr. 2201/2003 15. panta 1. punkts ir jainterpreté tadejadi, ka dalibvalsts tiesai, kurai ir jurisdikcija, piemérojot So tiesibu

normu konkrétd lietd par vecaku atbildibu, nav janem vera nedz Sis lietas iespejamas nodoSanas citas dalibvalsts tiesai ietekme uz citu
attiecigo personu, kuras nav konkrétais berns, tiesibam uz brivu parvietosanos, nedz ai7 iemeslu, kura de| attieciga berna mate ir
izmantojusi $is tiesibas, pirms tiesa, kurai ir jurisdikcija, ir tikusi celta prasiba, iznemot, ja Sadi apsvérumi var negativi ietekmet
mingtd berna situaciju.
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