C 81/22 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 9.3.2015.

Prasibas pamato$anai prasitajas izvirza divus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka, neuzsakot formalu izmeklesanas procediiru, Komisija ir parkapusi LESD 108. panta
2. punktu, nediskriminacijas, samériguma un tiesiskas palavibas principu, ka ari nepareizi novertéjusi faktus. Prasitajas
apgalvo, ka:

— Komisija nav pienacigi noveértéjusi iespéjamo pieprasijuma puses reakcijas (Demand-Side Response; turpmak teksta —
“DSR”) lomu Apvienotas Karalistes jaudas tirgd;

— DSR ligumu terminu ierobezo$ana jaudas tirgt ir pretruna tiesiskas palavibas un nediskriminacijas principam, un tas
pamata ir faktu nepareizs noveértéjums;

— prasiba DSR operatoriem izvéléties starp parejas posma un pastavigajam tirgus izsolém ir pretruna tiesiskas
palavibas un nediskriminacijas principam;

— jaudas tirgus izmaksu segSanas metodologija ir pretruna nediskriminacijas, tiesiskas palavibas un samériguma
principam;

— laika neierobeZotu, nevis laika ierobezotu, jaudas incidentu izmantosana jaudas tirgus pastavigajas izsolés ir pretruna
nediskriminacijas un tiesiskas palavibas principam;

— jaudas tirgli pastavo$d prasiba iesniegt piedavajuma garantiju, lai varétu piedalities izsolés, ir pretruna
nediskriminacijas un tiesiskas palavibas principam; un

— apstaklis, ka jaudas tirgii netiek paredzéta papildu atlidziba par ietaupijumiem, kas, izmantojot DSR, giiti no
piegades un sadales zudumu samazinasanas, ir pretruna nediskriminacijas un tiesiskas palavibas principam.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka Komisija sava lémuma nav sniegusi pietickamu pamatojumu.

Prasiba, kas celta 2014. gada 5. decembri — Gazprom Neft/Padome
(Lieta T-799/14)
(2015/C 081/29)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Gazprom Neft OAO (Sanktpéterburga, Krievija) (parstavji — L. Van den Hende, advokats, un S. Cogman, Solicitor)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Padomes 2014. gada 8. septembra Lémuma 2014/659/KADP (") 1. panta 3. punktu, ar kuru Padomes
Lémumam 2014/512/KADP tiek pievienots 4.a pants;

— atcelt Padomes 2014. gada 8. septembra Regulas (ES) Nr. 960/2014 (%) 1. panta 3. punktu, ar kuru Padomes Regulai
Nr. 833/2014 tiek pievienots 3.a pants;

— atcelt Padomes Lémuma 2014/659/KADP 1. panta 1. punktu un pielikumu, ciktal ar tiem Padomes Lémumam 2014/
512/KADP tiek pievienots 1. panta 2. punkta b)-d) apak$punkts, 1. panta 3. punkts un III pielikums un ciktal §is tiesibu
normas attiecas uz prasitaju;

— atcelt Padomes Regulas Nr. 960/2014 1. panta 5. punktu, 1. panta 9. punktu un III pielikumu, ciktal ar tiem Padomes
Regulai Nr. 833/2014 tiek pievienots 5. panta 2. punkta b)-d) apakspunkts, 5. panta 3. punkts un VI pielikums un ciktal
§is tiesibu normas attiecas uz prasitaju;
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— atcelt Padomes Lémuma 2014/659/KADP 1. panta 4. punktu, ar kuru aizstdj Padomes Lémuma 2014/512/KADP
7. panta 1. punkta a) apakspunktu un ciktal i tiesibu norma attiecas uz prasitaju;

— atcelt Padomes Regulas Nr. 960/2014 1. panta 5.a punktu, ar kuru aizstaj Padomes Regulas Nr. 833/2014 11. panta
1. punkta a) apak$punktu un cikeal §I tiesibu norma attiecas uz prasitaju; un

— piespriest Padomei atlidzinat prasitajas tiesa§anas izdevumus $aja tiesvediba.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitaja izvirza Cetrus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka pamatojuma neesamibas dé] ir parkapts Liguma par Eiropas Savienibas darbibu
(LESD) 296. pants, jo citastarp ne Padomes Lémuma 2014/659/KADP, ne Padomes Regula Nr. 960/2014 pat netick
méginats izskaidrot, kap&c prasitajas netradicionalie ar naftu saistitie projekti ir konkréti vérstu ierobeZojosu pasakumu

objekts.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka LESD 215. pants ir nepiemérots juridiskais pamats apstridétajam Padomes Regulas
(ES) Nr. 960/2014 tiesibu normam un ka LES 29. pants ir ir nepiemérots juridiskais pamats apstridétajam Padomes
Lémuma 2014/659/KADP tiesibu normam.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka ar apstridétajam tiesibu normam tiek parkapts ES — Krievijas partneribas un
sadarbibas ligums (%).

4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka ir parkapts samériguma princips un pamattiesibas. Apstridétas tiesibu normas esot
nesamériga iejaukSanas prasitdjas uznéméjdarbibas briviba tiesibas uz ipasumu. Tas neesot piemérotas (un lidz ar to ari
nav nepiecieSamas) to mérka sasnieg$anai, un jebkura gadijuma ar tam uzliktais apgritinajums loti batiski parsniedz
jebkadu iesp&amo labumu.

(")  Padomes 2014. gada 8. septembra Lémums 2014/659/KADP, ar ko groza Lémumu 2014/512/KADP par ierobezojosiem
pasakumiem saistiba ar Krievijas darbibam, kas destabilizé situaciju Ukraina (OV L 271, 54. Ipp.).

() Padomes 2014. gada 8. septembra Regula (ES) Nr. 960/2014, ar kuru groza Regulu (ES) Nr. 833/2014 par ierobezojosiem
pasakumiem saistiba ar Krievijas darbibam, kas destabilizé situaciju Ukraina (OV L 271, 3. lpp.).

() Padomes un Komisijas 1997. gada 30. oktobra Lemums 97/800/EK, EOTK, Euratom par Partneribas un sadarbibas liguma
noslégsanu starp Eiropas Kopienam un to dalibvalstim, no vienas puses, un Krievijas Federaciju, no otras puses (OV L 327, 1. Ipp.;
Ipasais izdevums latviesu valoda, 11. nod., 26. s§j.,356. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2014. gada 30. decembri — Nutria/Komisija
(Lieta T-832/14)
(2015/C 081/30)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Nutria AE (Agios Konstantinos Locrida, Griekija) (parstavis — M.-J. Jacquot, avocat)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— piespriest Komisijai tai parskaitit summu EUR 5204 350 apméra par nodaritajiem zaud&jumiem;

— piespriest Komisijai tai parskaitit papildu atlidzibu EUR 12 000 apméra to tiesasanas izdevumu segSanai, kas saistiti ar
tas uzsakto tiesvedibu.



