1.3.2014.

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

C 61/21

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lémumu, pamatojoties uz LESD 263. pantu,
ciktal taja ir atzita valsts atbalsta esamiba un uzdots to atgt
no iegulditajiem,

— pakartoti, atcelt lémuma 1., 2. pantu un 4. panta 1. punktu,
ciktal iegulditaji ir identificéti ka apgalvota atbalsta sanémgéji,
kuriem tas jaatmaksa,

— pakartoti, nepiemérot 4. panta 1. punkta in fine esoSo riko-
jumu atgat atbalstu no iegulditajiem tapéc, ka tas ir pretruna
tiesiskas noteiktibas un tiesiskas palavibas principiem, jo
atgiSanu nevar uzdot, kamér nav publicéts lémums par
[izmeklésanas procediiras] uzsaksanu,

— pakartoti, atcelt léemuma 2. pantu un atzit par prettiesisku
metodologiju, ar kuru noteikta apgalvota prieksrociba, kas
iegulditajiem ir jaatmaksa,

— atzit par spéka neesosu vai alternativi — dalgji atcelt
lémuma 4. panta 1. punktu jautazjuma par aizliegumu
“nodot atg@i§anas nastu citam personam”, ciktal ar to tiek
noteikts, ka tiek aizliegti vai neesot spéka ligumu noteikumi
par regresa tiesibam pret treSajam personam attieciba uz
summam, kas iegulditdjiem ir jaatmaksa Spanijas valstij, un

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaganas izdevumus

Pamati un galvenie argumenti

Saja lieta tiek apstridéts tas pats lémums, par kuru ir lieta
T-700/13 Bankia/Komisija, lieta T-719/13 Lico Leasing un
Pequefios y Medianos Astilleros de Reconversion/Komisija, ka ari
lieta T-3/14 Anudal Industrial[Komisija.

Tiek izvirziti tadi pasi pamati un galvenie argumenti ka miné-
tajas lietas jau izklastitie.

It Tpasi tiek apgalvots LESD 107. panta parkapums, jo apstrideta
lemuma ir uzskatits, ka lieta aplikotais, noteiktiem finansu
nomas ligumiem piemérojamais nodoklu rezims jaunu kugu
iegadei kopuma ir valsts atbalsts.

Prasitdjas skatfjuma lémums par nodokliem ir pretruna LESD
107. pantam ari tapéc, ka taja ir uzskatits, ka pasakumi, kuri
veido S0 nodoklu sistému, ir “jauns” valsts atbalsts.

Pakartoti prasitaja atsaucas uz tiesiskas noteiktibas un tiesiskas
palavibas principa parkapumu, ka ari uz LESD 107., 108. un
206. panta parkapumu, jo klidaini ir tikusi identificéti atbalsta
sanéméji un kltidaini ir noteiktas atgiistamas summas. Turklat
esot parkapts LESD 108. panta 3. punkts, Regulas Nr.
659/1999 19. pants, Liguma par Eiropas Savienibu 3. panta
6. punkts un Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 16. un

17. pants, jo apstridéta lemuma 4. panta 1. punkta tiek aizliegti
vai par spéka neesosiem atziti ligumu noteikumi, saskana ar
kuriem iegulditajiem ir regresa tiesibas pret treSajam personam
par summam, kas iegulditajiem ir jaatmaksa Spanijas iestadém.

Prasiba, kas celta 2014. gada 7. janvari — Banco Popular
Espafiol/Komisija

(Lieta T-31/14)
(2014/C 61/38)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Banco Popular Espafiol, SA (Madride, Spanija) (parstaviji
— E. Navarro Varona, P. Vidal Martinez, ]. Lopez-Quiroga Teijero
un G. Canalejo Lasarte, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lémumu, pamatojoties uz LESD 263. pantu,
ciktal taja ir atzita valsts atbalsta esamiba un uzdots to atgit
no iegulditajiem,

— pakartoti, atcelt lémuma 1., 2. pantu un 4. panta 1. punktu,
ciktal iegulditaji ir identificéti ka apgalvota atbalsta sanémgji,
kuriem tas jaatmaksa,

— pakartoti, nepiemérot 4. panta 1. punkta in fine esoso riko-
jumu atgiit atbalstu no iegulditajiem tapéc, ka tas ir pretruna
tiesiskas noteiktibas un tiesiskas palavibas principiem, jo
atgidanu nevar uzdot, kamér nav publicéts lémums par
[izmeklésanas procediiras] uzsakSanu,

— pakartoti, atcelt lémuma 2. pantu un atzit par prettiesisku
metodologiju, ar kuru noteikta apgalvota prieksrociba, kas
iegulditajiem ir jaatmaksa;

— atzit par spcka neesodu vai alternativi — dalgji atcelt
lémuma 4. panta 1. punktu jautdjuma par aizliegumu
“nodot atg@iSanas nastu citam personam”, ciktal ar to tiek
noteikts, ka tiek aizliegti vai neesot spéka ligumu noteikumi
par regresa tiesibam pret tre§ajam personam attieciba uz
summam, kas iegulditjiem ir jaatmaksa Spanijas valstij, un

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Saja lieta tiek apstridéts tas pats lémums, par kuru ir lieta
T-29/14 Taetel[Komisija.

Tiek izvirziti tadi pasi pamati un galvenie argumenti ka minétaja
lieta jau izklastitie.
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