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Finan$u atbalsts — Pétnieciba — Septita pamatprogramma pétniecibai, tehnologiju attistibai un
demonstréjumu pasakumiem (2007-2013) — Projekts “eDIGIREGION” — Komisijas lémums, ar ko ir
noraidita uznémuma daliba — Prasiba atcelt tiesibu aktu — Termin$ prasibas cel$anai —
Termina sakums — Nepienemamiba — Arpusligumiska atbildiba — Moralais kaitéjums —
Pietiekami butisks tiesibu normas, ar kuru privatpersonam pieskir tiesibas, parkapums

Kopsavilkums — Visparéjas tiesas (sesta palata) 2016. gada 12. maija spriedums

1. Prasiba atcelt tiesibu aktu — Termini — Absoliuts raksturs — Parbaude péc Savienibas tiesas
ierosmes

(LESD 263. panta sesta dala; 1991. gada Visparéjas tiesas Reglamenta 102. panta 2. punkts)

2. Tiesvediba — Termini prasibu celSanai — Prasiba, kas ir nositita pa faksu — Parakstita origindla
iesniegSanas termins — Termina sakums — Faksa kopijas sanemsanas datums, nevis prasibas
celSanai noteikta termina beigu datums

(1991. gada Visparéjas tiesas Reglamenta 43. panta 6. punkts)

3. Tiesvediba — Pieteikums par lietas ierosinasanu — Formas prasibas — Parakstita prasibas
pieteikuma origindla neiesniegsana lidz termina beigam — Nepienemamiba

(1991. gada Visparéjas tiesas Reglamenta 44. panta 6. punkts)

4. Tiesvediba — Termini prasibu celSanai — Prasibas celSanas termina izbeigsands —
Atvainojama maldiba — Jédziens — Prasibas iesniegsana bez advokata paraksta uz prasibas
pieteikuma — Izslégsana
(1991. gada Visparéjas tiesas Reglamenta 43. panta 1. punkta pirma dala)

5. Tiesvediba — Pieteikums par lietas ierosindsanu — Formas prasibas — Pasrocigs advokata
paraksts — Biitiska Sauras piemérojamibas norma — lespéja novérst trikumus ex-post —

Neesamiba — Tiesibu uz efektivu tiesibu aizsardzibu parkapums — Neesamiba

(1991. gada Visparéjas tiesas Reglamenta 43. panta 1. punkta pirma dala)
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6. Arpusligumiska atbildiba — Nosacijumi — Prettiesiskums — Kaitéjums — Célopsakariba —
Kumulativi nosacijumi — Viena no Siem nosacijumiem neesamiba — Prasibas par zaudéjumu
atlidzibu noraidisana pilniba

(LESD 340. panta otra dala)

7. Prasiba par zaudéjumu atlidzibu — Neatkariba no prasibas atcelt tiesibu aktu — Prasiba atcelt
individualu léemumu, kurs ir kluvis galigs — Nepienemamiba

(LESD 268. pants un 340. panta otra dala)

8. Tiesvediba — Jaunu pamatu izvirziSana tiesvedibas laika — Nosacijumi — Esosa pamata
paplasinasana — Pienemamiba

(1991. gada Visparéjas tiesas Reglamenta 44. panta 1. punkta c) apakspunkts un 48. panta
2. punkts)

1. Skat. nolémuma tekstu.
(sal. ar 25. punktu)

2. Saskana ar 1991. gada 2. maija Reglamenta 43. panta 6. punktu dienu, kura parakstita procesuala
dokumenta originala kopiju sanem Visparéjas tiesas kanceleja pa faksu vai pa elektronisko pastu,
procesualo terminu ievérosanas nolikos nem véra tikai ar nosacljumu, ka parakstita procesuala
dokumenta originalu iesniedz kanceleja vélakais desmit dienu laika no faksa vai elektroniska pasta
sanemsanas.

(sal. ar 28. punktu)
3. Skat. nolemuma tekstu.
(sal. ar 31. punktu)

4. Atvainojamas maldibas jédziens ir jainterpreté ierobezoti, un tas var attiekties tikai uz arkartas
apstakliem. Saja zina gadijuma, ja prasiba ir tikusi iesniegta bez advokata paraksta uz prasibas
pieteikuma, arguments attieciba uz pielautas maldibas atvainojamo raksturu ta iemesla dél, ka valsts
tiesibas advokata paraksta prasibas pieteikuma neesamiba esot labojama, ir janoraida. Kanceleja
iesniedzamo procesualo dokumentu sagatavosana, uzraudziba un parbaude ietilpst attiecigas puses
advokata atbildibas joma.

(sal. ar 32. punktu)

5. Tas, ka Savienibas tiesibas advokata paraksta neesamiba prasibas pieteikuma nav novérsama,
neapdraud tiesibas uz efektivu tiesibu aizsardzibu. Procesualo tiesibu normu strikta piemérosana
atbilst tiesiskas noteiktibas prasibai un nepiecieS$amibai novérst jebkadu diskriminaciju vai patvaligu
ricibu tiesvediba. Lai gan prasibas pieteikumu iesniegSanas nosacijumi un prasibas cel$anas termini
ierobezo tiesibas uz piekluvi tiesai, $is ierobezojums nav pamattiesibu uz efektivu tiesibu aizsardzibu
tiesa pasas butibas apdraudéjums, ciktal attiecigie noteikumi ir skaidri un nerada ipasas interpretacijas
gritibas.

(sal. ar 33. punktu)

6. Skat. nolémuma tekstu.
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(sal. ar 41.—44. punktu)

7. Prasiba par zaudéjumu atlidzibu, kas ir balstita uz LESD 340. panta otro dalu, Savienibas tiesibas
paredzéto tiesibu aizsardzibas lidzeklu ietvaros ir patstavigs tiesibu aizsardzibas lidzeklis, no ka izriet,
ka prasibas atcelt tiesibu aktu nepienemamiba pati par sevi neizraisa prasibas par zaudéjumu atlidzibu
nepienemamibu.

Tomér, lai gan lietas dalibnieks var rikoties, celot prasibu sakara ar atbildibu, un neviena norma tam
neuzliek pienakumu prasit prettiesiska akta, ar kuru tam ir nodarits kaitéjums, atcel$anu, tomér $ada
veida tas nevar izvairities no tadas prasibas nepienemamibas, kas ir celta par to pasu nelikumibu un ir
vérsta uz tiem pasiem finansialajiem mérkiem.

Tatad, ja prasiba par zaudéjumu atlidzibu patiesiba ir vérsta uz to, lai atsauktu individualu lémumu, kas
ir kluvis galigs, un ja tas apmierinasanas gadijuma $is prasibas rezultata tiktu atceltas $1 lémuma
tiesiskas sekas, §1 prasiba par zaudéjumu atlidzibu ir jaatzist par nepienemamu. Tas ta ir tad, ja
prasitajs, izmantojot prasibu par zaudéjumu atlidzibu, vélas panakt rezultatu, kas ir identisks tam, kuru
prasitajam buatu devis prasibas atcelt tiesibu aktu, ko tas nav iesniedzis pienaciga laika, labvéligs
iznakums.

Turklat ar prasibu par zaudéjumu atlidzibu tada lémuma, kas ir kluvis galigs, tiesiskas sekas varétu tikt
atceltas arl tad, ja prasitajs vélas panakt plasaku labvéligu rezultatu, kas tomér ieklauj to, ko tas buatu
varéjis gut no sprieduma, ar kuru tiek atcelts tiesibu akts. Tomér $aja gadijuma, lai varétu secinat, ka
prasiba par zaudéjumu atlidzibu ir nepienemama, ir jakonstaté ciesa saikne starp prasibu par
zaudéjumu atlidzibu un prasibu atcelt tiesibu aktu.

(sal. ar 45.—48. punktu)

8. Skat. nolémuma tekstu.

(sal. ar 79. punktu)
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