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Lieta T-419/14

The Goldman Sachs Group, Inc.
pret
Eiropas Komisiju

Konkurence — Karteli — Eiropas spéka kabelu tirgus — Lémums, ar kuru konstatéts LESD 101. panta
parkapums — Vienots un turpinats parkapums — Vainojamiba parkapuma — Prezumpcija —
Klada vértéjuma — Nevainiguma prezumpcija — Tiesiska noteiktiba — Personiskas atbildibas princips —
Neierobezota kompetence

Kopsavilkums — Visparéjas tiesas (astota palata) 2018. gada 12. jalija spriedums

1. Konkurence - Savienibas tiesibu normas - Parkapumi - AtziSana par vainojamu —
Matesuznémums un meitasuznémumi — Ekonomiska vieniba — Veértésanas kritériji —
Prezumpcija par mdtesuznémuma istenotu izskirosu ietekmi uz tam pilniba vai gandriz pilniba
piederosiem meitasuznémumiem — Matesuznémums, kurS atrodas analoga situdcija —
Matesuznémums, kam ir iespéja izmantot visas balsstiesibas, kas attiecas uz ta meitasuznémuma
akcijam

(LESD 101. pants; Padomes Regulas Nr. 1/2003 23. panta 2. punkts)

2. Konkurence - Savienibas tiesibu normas - Parkapumi - Atzisana par vainojamu —
Matesuznémums un meitasuznémumi — Ekonomiska vieniba — Veértésanas kritériji —
Prezumpcija par mdtesuznémuma istenotu izskirosu ietekmi uz tam pilniba vai gandriz pilniba
piederoSiem meitasuznémumiem — Uznémuma, kas vélas atspékot So prezumpciju, pieradisanas
pienakums — Prezumpcijas atspékosanai nepietiekami pieradijumi

(LESD 101. pants)

3. Tiesvediba - Pieteikums par lietas ierosinasanu — Formas prasibas — Kopsavilkums par
izvirzitajiem pamatiem - Visparéja atsauce uz pirmaja pamata izklastitajiem faktiem, lai
pamatotu otro pamatu — Nepienemamiba

(Visparéjas tiesas Reglamenta 76. panta d) punkts)

4. Konkurence — Savienibas tiesibu normas - Parkapumi - Atzisana par vainojamu -
Matesuznémums un meitasuznémumi — Ekonomiska vieniba - Veértésanas kritériji —
Izskirosas ietekmes attieciba uz meitasuznémuma ricibu istenosana, kas var tikt izsecinata no
netieso pieradijumu kopuma par ekonomiskajam, organizatoriskajam un juridiskajam saikném ar
ta matesuznéemumu — Parbaude tiesa — Piemérosanas joma

(LESD 101. panta 1. punkts)

ECLL:EU:T:2018:445 1




10.

11.

KorsaviLkums — Lieta T-419/14
THE GOLDMAN SACHS Grour/Komisia

Konkurence — Savienibas tiesibu normas - Parkapumi - AtziSana par vainojamu -
Matesuznémums un meitasuznémumi — Ekonomiska vieniba - Vertésanas kritériji —
Izskirosas ietekmes attieciba uz meitasuznémuma ricibu istenosana, kas var tikt izsecindta no
netieso pieradijumu kopuma par ekonomiskajam, organizatoriskajam un juridiskajam saikném ar
ta matesuznémumu — Apstakli, kas lauj apstiprinat izskirosas ietekmes esamibu —
Faktiska kontrole par meitasuznémuma valdes lémumiem — Reguldra informdcijas sanemsana par
meitasuznémuma komercidlo stratégiju — Ripnieciska ipasnieka riciba

(LESD 101. panta 1. punkts)

Konkurence — Savienibas tiesibu normas - Parkapumi - AtziSana par vainojamu -
Matesuznémums un meitasuznémumi — Ekonomiska vieniba - VertéSanas kritériji —
Prezumpcija par matesuznémuma istenotu izskiroSu ietekmi uz tam pilniba vai gandriz pilniba
piederoSiem meitasuznémumiem — Atspékojams raksturs — Matesuznémums, kas rikojas ka
vienkarss finansu investors

(LESD 101. panta 1. punkts)

Konkurence — Naudas sodi — Lémums, ar ko uzliek naudas sodu — Piendakums noradit
pamatojumu — Piemérosanas joma — Nordde par iemesliem, kuru deél Komisija ir atzinusi
sabiedribu par solidari atbildigu par tas meitasuznémumiem uzlikta naudas soda samaksu

(LESD 296. pants)

Konkurence — Savienibas tiesibu normas — Parkapumi - AtziSana par vainojamu —
Matesuznémums un meitasuznémumi — Ekonomiska vieniba — Veértésanas kritériji —
Prezumpcija par mdtesuznémuma istenotu izskirosu ietekmi uz tam pilniba vai gandriz pilniba
piederosiem meitasuznémumiem — Personiskas atbildibas principa parkapums — Neesamiba —
Nevainiguma prezumpcijas parkapums — Neesamiba

(LESD 101. pants)

Konkurence — Naudas sodi — Solidara atbildiba par samaksu — Komisijas piendkums noteikt
solidaro kopparadnieku dalas to iekséjas attiecibdas — Neesamiba

(LESD 101. pants; Padomes Regulas Nr. 1/2003 23. panta 2. punkts)

Konkurence — Administrativa procediira — Tiesibu uz aizstavibu ievérosana — Piekluve lietas
materialiem — Piemérosanas joma

(LESD 101. pants; Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 41. panta 2. punkta a) apakspunkts;
Padomes Regulas Nr. 1/2003 27. panta 1. punkts)

Konkurence — Administrativa procedira — Komisijas pienakumi — Saprdtiga termina ievérosana —
Parkapumu konstatéjosa léemuma atcelsSana procesa pdarmeériga ilguma dél — Nosacijums —
Attiecigo uznémumu tiesibu uz aizstavibu aizskarums — Veértéjums, ievérojot visu procediiru
kopuma — Neesamiba

(LESD 101. pants; Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 41. panta 1. punkts; Padomes Regula
Nr. 1/2003)
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12. Konkurence — Naudas sodi - Solidara atbildiba par samaksu - Piemérosanas joma -
Matesuznémuma atziSana par vainojamu par td meitasuznémuma parkapjoso ricibu -
Sekas matesuznéemumam Komisijas lemuma atcelSanas vai grozisanas gadijuma

(LESD 101. panta 1. punkts)

1. Konkrétaja gadijuma, kad matesuznémumam pieder viss ta Savienibas konkurences tiesibu normu
parkapumu izdarfjjusa meitasuznémuma kapitals, pirmkart, $is matesuznémums var istenot izskirosu
ietekmi uz §1 meitasuznémuma ricibu un, otrkart, pastav atspékojama prezumpcija, ka minétais
matesuznémums faktiski isteno izskiro$u ietekmi par sava meitasuznémuma ricibu. Sados apstaklos
matesuznémumu var uzskatit par solidari atbildigu par ta meitasuznémumam uzlikta naudas soda
samaksu, ja vien $is matesuznémums, kuram ir jaatspéko $1 prezumpcija, neiesniedz pietiekamus
pieradijumus, ka ta meitasuznémums rikojas tirgi autonomi.

Komisijai ir tiesibas izmantot iz$kirosas ietekmes faktiskas istenosanas prezumpciju, ja matesuznémums
ir vieniga ipasnieka situacijai analoga situacija saistiba ar ta pilnvaram istenot izskirosu ietekmi par sava
meitasuznémuma ricibu. Ta tas ir gadijjuma, kad matesuznémumam pieder visas balsstiesibas, kas
attiecas uz ta meitasuznémuma akcijam, it 1ipasi kopa ar buatisku vairakuma dalibu sava
meitasuznémuma kapitala, ka rezultata tas var noteikt meitasuznémuma ekonomisko un komercialo
stratégiju, pat ja tam nepieder viss vai gandriz viss pédéja minéta kapitals.

Protams, nevar izslégt, ka $ada gadijuma mazakuma akcionari, kam nav balsstiesibu, kas attiecas uz
$ada meitasuznémuma akcijam, attieciba uz $o meitasuznémumu var Istenot konkrétas tiesibas, kas
tiem attiecigaja gadijuma lauj ari istenot ietekmi uz $i pasa meitasuznémuma ricibu. Tomér $ados
apstaklos matesuznémums var atspékot izskiroSas ietekmes faktiskas istenosanas prezumpciju,
iesniedzot pieradjjumus, ar kuriem var apliecinat, ka tas nenosaka attiecigi meitasuznémuma
komercpolitiku tirga.

(skat. 44., 45., 49., 50., 52. punktu)

2. Skat. nolémuma tekstu.
(skat. 69.-75. un 77. punktu)

3. Skat. nolémuma tekstu.
(skat. 76. punktu)

4. Matesuznémums var tikt vainots meitasuznémuma parkapjosa riciba it 1ipasi tad, ja Sis
meitasuznémums, lai ari badams atseviska juridiska persona, par savu ricibu tirgti nelemj autonomi, bet
gan, ievérojot it Ipasi §is abas juridiskas personas vienojosas saimnieciskas, organizatoriskas un
juridiskas saiknes, butiba izpilda no matesuznémuma sanemtos rikojumus. Lai noteiktu, vai
meitasuznémums savu uzvedibu tirg nosaka autonomi, ir janem véra visi atbilstosie fakti, kas attiecas
uz $im saikném, kuras vieno $o meitasuznémumu un matesuznémumu, kas var atskirties katra
atseviska gadijuma un kas tatad nevar tikt izsmelo$i uzskaititi. Komisija nevar aprobezoties vien ar
konstatéjumu, ka matesuznémums var istenot izskirosu ietekmi uz ta meitasuznémuma ricibu, bet tai
ir ari japarbauda, vai $i ietekme patiesam ir faktiski istenota.

Attieciba uz tada komisijas lémuma parbaudi tiesa, ar ko matesuznémums tiek vainots par

meitasuznémuma parkapjosu ricibu, saskana ar LESD 263. pantu Visparéjai tiesai ir jaaprobezojas ar
apstridéta lémuma tiesiskuma parbaudi, pamatojoties uz $aja tiesibu akta ietvertajiem pamatiem.
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Matesuznémuma vadibas pilnvaru attieciba uz meitasuznémumu faktiska istenosana ir javérté, nemot
véra tikai tos pieradijumus, kadus Komisija ir apkopojusi lémuma, kura atbildiba par parkapumu ir
noteikta matesuznémumam.
(skat. 81., 82., 84. un 85. punktu)
5. Skat. nolémuma tekstu.
(skat. 89.-119. un 125.—-142. punktu)
6. Matesuznémuma atziSana par atbildigu konkurences noteikumu parkapuma, ko izdarjjis ta
meitasuznémums, nav piemérojama vienkarSiem finansu iegulditajiem, proti, gadijuma, kura
iegulditajam ir kapitaldalas sabiedriba nolaka gut finansialu pelnu, bet kur§ atturas no jebkadas
iesaistiSanas tas vadiba un kontrolé. Tomeér apstaklis, ka tas ir “vienkar$s finansu iegulditajs”, nav
juridisks kritérijs, bet gan, gluzi pretéji, piemérs gadijumam, kura matesuznémums var atspékot
izskirosas ietekmes faktiskas isteno$anas prezumpciju.
(skat. 151. punktu)
7. Skat. nolémuma tekstu.
(skat. 175.—182. punktu)
8. Skat. nolémuma tekstu.
(skat. 187.—191. punktu)
9. Skat. nolémuma tekstu.
(skat. 199.—206. punktu)
10. Skat. nolémuma tekstu.
(skat. 212.—215. un 228.-234. punktu)
11. Skat. nolémuma tekstu.
(skat. 238.—253. punktu)

12. Skat. noléemuma tekstu.

(skat. 263.—271. punktu)
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