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b) vai tre$as valsts normativas vai administrativas prasibas ir saistitas ar kosmétikas lidzeklu drosumu;

¢) vai laika, kad arpus ES tika veiktas sastavdalas [..] parbaudes izméginajumos ar dzivniekiem, bija sapratigi
paredzams, ka kads varétu censties kada posma laist Kopienas tirgli kosmétikas lidzekli, kura sastava ir minéta
sastavdala; un/vai

d) jebkura cita faktora un, ja tas ta ir, no kada?

(') OV L 342, 59. Ipp.

Liigums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2014. gada 30. decembri iesniedza Korkein oikeus (Somija)
- Virpi Komu, Hanna Ruotsalainen, Ritva Komu|Pekka Komu, Jelena Komu

(Lieta C-605/14)
(2015/C 081/11)

Tiesvedibas valoda — somu

Iesniedzéjtiesa

Korkein oikeus

Pamatlietas puses

Prasitaji: Virpi Komu, Hanna Ruotsalainen, Ritva Komu

Atbildetaji: Pekka Komu, Jelena Komu

Prejudicialais jautajums

Vai Padomes Regulas (EK) Nr. 44/2001 (") par jurisdikciju un spriedumu atziSanu un izpildi civillietas un komerclietas
22. panta 1. punkts ir interpretgjams tadéjadi, ka strids, kura ietvaros dala nekustama Ipasuma kopipasnieku pieprasa
izbeigt kopipasuma attiecibas un Ipasumu pardot, is pardosanas IstenoSanai iecelot pilnvarnieku, ir atzistams par
tiesvedibu, kuras priek§mets ir nekustama ipasuma lietu tiesibas 22. panta 1. punkta izpratné?

() OVLI12, L Ipp.

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2014. gada 29. decembri iesniedza First-tier Tribunal (Tax
Chamber) (Apvienota Karaliste) — Bookit, Ltd/Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs

(Lieta C-607/14)
(2015/C 081/12)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzgjtiesa

First-tier Tribunal (Tax Chamber)

Pamatlietas puses

Prasitaja: Bookit, Ltd

Atbildetajs: Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs



C 81/10 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 9.3.2015.

Prejudicialie jautajumi:

1. Attieciba uz Padomes 2006. gada 28. novembra Direktivas (EK) 2006/112/EK () par kopéjo pievienotas vértibas
nodokla sistému 135. panta 1. punkta d) apak$punkta paredzéto atbrivojumu no PVN, ka Tiesa to ir interpretgjusi
sprieduma lieta SDC (EU:C:1997:278) — kadi ir atbilstosie principi, kas bitu japiemeéro, lai noteiktu, vai “debeta un
kredita kartes apkalpoSanas pakalpojums” (tads ka $aja lieta sniegtais pakalpojums) “ietekmé fondu nodosanu un rada
izmainas juridiskaja un finansialaja situacija” s sprieduma 66. punkta izpratné?

2. Kadi faktori parasti atskir: a) pakalpojumu, kas ietver finan$u informacijas snieg$anu, bez kuras maksajums netiktu
veikts, bet uz kuru neattiecas atbrivojums (ka tas ir sprieduma Nordea Pankki Suomi (EU:C:2011:532)), no b) datu
apstrades pakalpojuma, kas praksé ietekmé fondu parneSanu un ko Tiesa tapéc identificéja ka tadu, kas var ietilpt
atbrivojuma pieméroSanas joma (ka tas ir sprieduma lieta SDC 66. punkta)?

3. It ipasi, un debeta un kredita karSu apkalposanas pakalpojumu konteksta:

a. vai atbrivojums no nodokla attiecas uz tadiem pakalpojumiem, kuru rezultata tiek parnesti fondi, bet kas neietver
pienakumu debitét vienu kontu un atbilstosi kreditét citu kontu?

b. vai tiesibas uz atbrivojumu no nodokla ir atkarigas no ta, vai pakalpojumu sniedzéjs pats iegiist autorizacijas kodus
tiesi no kartes turétaja bankas, vai, alternativi, iegtist Sos kodus ar sanéméjbankas starpniecibu?

() OVL347, 1. Ipp.

Apelacijas siidziba, ko par Visparéejas tiesas (otra palata paplasinata sastava) 2014. gada 7. novembra
spriedumu lieta T-219/10 Autogrill Espafia/Komisija 2015. gada 19. janvari iesniedza Eiropas Komisija

(Lieta C-20/15 P)
(2015/C 081/13)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Eiropas Komisija (parstavji — R. Lyal, B. Stromsky, C. Urraca Caviedes un P. Némeckovd)

Otra lietas dalibniece: Autogrill Espafia, S.A.

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

— atcelt parstidzéto spriedumu;
— nostit lietu atpaka] Eiropas Savienibas Vispargjai tiesai;

— lémumu par tiesasanas izdevumiem atlikt.



