C 439/24 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 8.12.2014.

Prejudicialais jautajums

Ka interpretéjams Padomes 2001. gada 28. maija Direktivas 2001/40/EK (') 3. panta 1. punkta a) apakspunkta pirmais
ievilkums, proti, vai $aja tiesibu norma rodamaja formuléjuma “nodarfjumu, kas sodams ar brivibas atnemsanu uz vismaz
vienu gadu” ir domats vai nu sods, kas par attiecigo noziedzigo nodarfjumu paredzéts in abstracto, vai turpretim konkrétais
notiesatajam piemeérotais brivibas atnemsanas sods, un vai lidz ar to dalibvalsts lemums izraidit ar brivibas atpemsanu uz
astoniem ménesiem notiesatu tresas valsts valstspiederigo ir vai nav atzistams citas dalibvalstis?

(") Padomes 2001. gada 28. maija direktiva par tadu lemumu savstarp&ju atzisanu, kas attiecas uz treso valstu valstspiederigo personu
izraidisanu
(OV L 149, 34. Ipp.; Ipasais izdevums latviesu valoda, 19. nod., 4. sgj., 107. Ipp.).

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2014. gada 2. oktobri iesniedza Tribunale ordinario di
Cagliari (Italija) — kriminalprocess pret Claudia Concu, Isabella Melis

(Lieta C-457/14)
(2014/C 439/32)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Tribunale ordinario di Cagliari

Lietas dalibnieces pamatlieta

Claudia Concu un Isabella Melis

Prejudicialie jautajumi

1) Vai LESD 49. un nakamie un 56. un nakamie panti un Eiropas Savienibas Tiesas 2012. gada 16. februara sprieduma
[apvienotajas lietas C-72/10 un C-77/10] apstiprinatie principi ir interpretéjami tadgjadi, ka tie nepielauj izmantot
publiska iepirkuma procediiru, lai izsniegtu licences ar isaku deriguma terminu neka agrak izsniegtam licencém, ja §
publiska iepirkuma procediira tika uzsakta, lai labotu sekas tam, ka no iepriekséjam publiska iepirkuma procediiram
nelikumigi tika izslégts konkrets skaits uznéméju?

2) Vai LESD 49. un nakamie un 56. un nakamie panti un Eiropas Savienibas Tiesas iepriek§ minétaja 2012. gada
16. februara sprieduma [apvienotajas lietas C-72/10 un C-77/10] apstiprinatie principi ir interpretéjami tadéjadi, ka tie
nepielauj, ka nosacijums par sistémas parorganizéSanu, sagrupgjot licences atkariba no to deriguma termina, ir
pictickams attaisnojums apliikojamo licenc¢u isakam deriguma terminam S$ajas publiska iepirkuma procediiras
salidzinajuma ar agrak pieskirto licencu deriguma terminu?

Liigums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2014. gada 8. oktobri iesniedza Administrativen sad — Varna
(Bulgarija) — Asparuhovo Lake Investment Company OOD|Direktor na Direktsia “Obzhalvane i
danachno-osiguritelna praktika” Varna pri Tsentralno Upravlenie na Natsionalnata Agentsia za Prihodite

(Lieta C-463[14)
(2014/C 439/33)

Tiesvedibas valoda — bulgaru

Iesniedzgjtiesa

Administrativen sad — Varna

Pamatlietas puses

Prasitaja: Asparuhovo Lake Investment Company OOD

Atbildetajs: Direktor na Direktsia “Obzhalvane i danachno-osiguritelna praktika” Varna pri Tsentralno Upravlenie na Natsionalnata
Agentsia za Prihodite
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Prejudicialie jautajumi

1) Vai Direktivas 2006/112 (') 24. panta 1. punkts un 25. panta b) punkts ir jainterpreté tadgjadi, ka jédziena
“pakalpojumu sniegSana” ari ietilpst tadi abonentligumi par konsultaciju sniegsanu ka pamatlieta izskatamie, ar kuriem
pakalpojuma sniedzgjs, kuram ir kvalificéts personals pakalpojumu sniegsanai, ir piekritis sniegt klientam pakalpojumus
liguma darbibas laika un ir appémies atturéties noslégt ligumus ar identisku priek§metu ar klienta konkurentiem?

2) Vai Direktivas 2006/112 64. panta 1. punkts un 63. pants ir jainterpreté tadgjadi, ka nodokla iekasgjamibas gadijums
par abonétiem konsultaciju pakalpojumiem iestajas, izbeidzoties konkrétam laikposmam, attieciba uz kuru bija panakta
vienoSanas par samaksu, neatkarigi no ta, vai un cik biezi klients ir izmantojis pakalpojumu sniedzga sniegtos
pakalpojumus?

3) Vai Direktivas 2006/112 62. panta 2. punkts ir jainterpreté tadgjadi, ka ikvienam, kur§ saistiba ar abonentligumu par
konsultaciju sniegdanu sniedz pakalpojumus, ir pienakums, izbeidzoties konkrétajam laikposmam, attieciba uz kuru bija
panakta vienosanas par samaksu, samaksat pievienotas vértibas nodokli par pakalpojumiem, vai ari $is pienakums ir
tikai tad, ja klients attiecigaja taksacijas perioda ir izmantojis konsultaciju pakalpojumus?

(")  Padomes 2006. gada 28. novembra Direktiva 2006/112[EK par kopé&jo pievienotas vértibas nodokla sistému (OV L 347, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2014. gada 13. oktobri — Eiropas Komisija/Danijas Karaliste
(Lieta C-468[14)
(2014/C 439/34)

Tiesvedibas valoda — danu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — M. Clausen un C. Cattabriga, parstaviji)

Atbildetaja: Danijas Karaliste

Prasitajas prasijumi:

— konstatét, ka, saglabajot tadu tiesisko situaciju, saskana ar kuru ir atlauta nesafasétas tabakas oralai lietoSanai pardosana
pretruna Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 5. junija Direktivas 2001/37/EK par dalibvalstu normativo un
administrativo aktu tuvinasanu attieciba uz tabakas izstradajumu razo$anu, noformésanu un pardosanu (') 8. pantam,
skatot to kopsakara ar 2. panta 4. punktu, Danijas Karaliste nav izpildijusi Saja direktiva paredzétos pienakumus;

— piespriest Danijas Karalistei atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Danijas Karaliste nav izpildijusi Direktivas 2001/37/EK 8. panta paredzétos pienakumus, aizliedzot Danija tikai tadas
tabakas oralai lieto§anai pardo$anu, kas ir noforméta porainos porciju maisinos, bet ne nesafasétas tabakas oralai lieto§anai
pardosanu. Danijas Karaliste nav apstridéjusi, ka tas tiesibu akti nav saderigi ar ES tiesibam, kas attiecas uz tabakas oralai
lietoSanai tirdzniecibas aizliegumu. Turklat Danijas Parlaments (Folketing) ir noraidijis likumprojektu, ar kuru bija paredzéts
ieviest pilnigu aizliegumu laist Danijas tirgh tabaku oralai lietosanai.

Danijas Karaliste nav apnémusies izpildit jebkadas saistibas, lai saskanotu Danijas tiesisko regulégjumu ar ES tiesibam. Lidz ar
to Komisijai ir jakonstatg, ka Danijas Karaliste joprojam nav izpildijusi Direktivas 2001/37/EK 8. panta, skatot to kopsakara

ar 2. panta 4. punktu, paredzétos pienakumus.

(') OV L 194, 26. Ipp.



