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7) Un vai tas ta ir ari attieciba uz (vielas) atvasinajumu mérjjumiem, izmantojot produktu eksperimentalos apstaklos?

8) Vai vardu “informacija par emisiju vidé”, ka paredzéts Vides informacijas direktivas 4. panta 2. punkta otras dalas otraja
teikuma, rezultatd, ja runa ir par emisijam vidg, japublisko informacijas avots pilniba un nevis tikai (mérjjumu) dati, kas
no ta var tikt iznemti?

9) Vai iznémuma piemérosanai komercialajai vai riipnieciskajai informacijai iepriek§ minéta 4. panta 2. punkta
d) apakspunkta izpratng, janoskir “emisijas”, no vienas puses, un “izplide un cita veida novadiSana”, no otras puses,
Vides informacijas direktivas 2. panta 1. punkta b) apak$punkta izpratne?

') Padomes 1991. gada 15. jiilija Direktiva 91/414 par augu aizsardzibas lidzeklu laiSanu tirgi (OV L 230, 1. Ipp.).

Eiropas Parlamenta un Padomes 2009. gada 21. oktobra Regula (EK) Nr. 1107/2009 par augu aizsardzibas lidzeklu laiSanu tirgd, ar
ko atce] Padomes Direktivas 79/117/EEK un 91/414/EEK (OV L 309, 1. Ipp.).

Eiropas Parlamenta un Padomes 1998. gada 16. februara Direktiva 98/8/EK par biocido produktu laidanu tirgli (OV L 123, 1. Ipp.).
) Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada 28. janvara Direktiva 2003/4/EK par vides informacijas pieejamibu sabiedribai un par
Padomes Direktivas 90/313/EEK atcelsanu (OV L 41, 26. Ipp.).
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Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2014. gada 29. septembri iesniedza Verwaltungsgerichtshof
(Austrija) — Vorarlberger Gebietskrankenkasse, Alfred Knauer/Landeshauptmann von Vorarlberg

(Lieta C-453/14)
(2014/C 462/24)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Verwaltungsgerichtshof

Pamatlietas puses

Revision siidzibas iesniedzéeji: Vorarlberger Gebietskrankenkasse, Alfred Knauer
Atbildetaja iestade: Landeshauptmann von Vorarlberg

Piedaloties: Rudolf Mathis

Prejudicialais jautajums

Vai Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 29. aprila Regulas (EK) Nr. 883/2004 par socialas nodrosinasanas sistému
koordingsanu (') 5. pants, nemot véra LESD 45. pantu, ir jainterpreté tadéjadi, ka vecuma pensijas saskana ar arodpensiju
uzkrajumu sistému (kura ir izveidota péc valsts iniciativas un kuru nodrosina valsts, kuras mérkis ir pienacigi nodrosinat
ierasta dzives limena saglabasanu, kura darbojas saskana ar kapitalizacijas principu, kura pamata ir obligata, tomér taja var
biit paredzétas ari “neobligatas papildu” iemaksas, kas parsniedz obligato minimalo apméru, un attiecigi lielaki pabalsti, un
kuras Istenosanas pienakumu pilda pensiju kapitala uzkrasanas institiicija, ko izveido vai ka pakalpojumus izmanto darba
devéjs, — kada $aja gadijuma ir “otra limena” pensiju sistéma Lihtensteina) un vecuma pensijas saskana ar pensiju sistému,
kas ir noteikta ar likumu (kura ari ir izveidota péc valsts iniciativas un kuru nodrosina valsts, kuras merkis ir pienacigi
nodrosinat ierasta dzives limena saglabasanu, tacu ta darbojas saskana ar paaudzu solidaritates principu, ir obligata un tas
istenoSanas pienakumu pilda ar likumu izveidotas pensiju apdro$inasanas institfcijas, — kada $aja gadijuma ir Austrijas
pensiju sistéma), ir “lidzvertigas” minétas tiesibu normas izpratné?

() OVL166, 1. Ipp.



