C 439/20 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 8.12.2014.

15) Vai Hartas 47. panta efektivitate prasa, lai tada procesuala situacija, kada ir 3aja lieta, administrativa tiesa, kas izskata
prasibu par dalibvalsts nodoklu iestazu administrativo 1émumu, var parbaudit pieradiSanas lidzeklu, kas ir iegiti
kriminaltiesiska konteksta un kriminalprocesa ietvaros, ieinteresétajai personai par to nezinot, iegisanas likumibu, it
ipasi tad, ja nodokla maksatajs, pret kuru paraléli ir uzsakts kriminalprocess, nav zinajis par So dokumentaciju un nav
vargjis apstridét tiesa tas likumibu?

16) Nemot véra ari sesto jautdgjumu, vai Padomes Regula Nr. 904/2010 par administrativu sadarbibu un krap3anas
apkarosanu pievienotas vértibas nodokla joma (%), ievérojot it pasi tas preambulas septito apsvérumu, atbilstosi
kuram, lai iekasétu maksajamo nodokli, dalibvalstis sadarbojas, lai palidzétu nodrosinat, ka PVN tiek noteikts pareizi,
un tadgjadi tam ne tikai jakontrolg, vai tiek pareizi piemérots attiecigas valsts teritorija ickasgjamais nodoklis, bet art
jasniedz palidziba citam dalibvalstim, lai nodro$inatu, ka tiek pareizi piemérots nodoklis, kas ir saistits ar darbibu,
kuru veic attiecigas valsts teritorija, bet kas ir iekasgjams cita dalibvalsti, ir jainterpreté tadgjadi, ka tada faktiska
situacija, kada ir $aja lieta, dalibvalsts nodoklu iestadém, kuras atklaj nodoklu krapsanu, ir janosita pieprasijums tas
dalibvalsts nodoklu iestadém, kura nodokla maksatajs, attieciba uz kuru ir tikusi veikta nodoklu parbaude, jau ir
izpildijis savu nodoklu samaksas pienakumu?

17) Apstiprinosas atbildes uz 16. jautajumu gadijuma — ja tiesa tiek apstridéta un minéta iemesla dél, pamatojoties uz
informacijas iegiSanas un pieprasijuma neesamibu, tiek konstatéta valsts nodoklu iestazu piepemtu lémumu
procesuala nelikumiba, kadas sekas ir japieméro tiesai, kura izskata prasibu par dalibvalsts nodoklu iestazu
piepemtiem administrativajiem lémumiem, nemot véra ari to, kas ir izklastits ¢etrpadsmitaja jautajuma?

() OVL 347, 1. Ipp.
() OVL268, 1. Ipp.

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2014. gada 15. septembri iesniedza Supremo Tribunal
Administrativo (Portugale) — Fazenda Piiblica/Beiragds — Companhia de Gds das Beiras, S.A.

(Lieta C-423[14)
(2014/C 439/26)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Iesniedzéjtiesa

Supremo Tribunal Administrativo

Pamatlietas puses

Apelacijas stidzibas iesniedz&ja: Fazenda Piblica

Otra lietas dalibniece: Beiragds — Companhia de Gds das Beiras, S.A.

Prejudicialie jautajumi
1) Vai Savienibas tiesibas, it ipasi Direktivas 2006/112/EK (') 78. panta a) punkts nepielauj to, ka [..] maksajums par zemes

dzilu izmanto$anu, ko maksa gazes piegadatajs, tick novirzits uz gala patérétaju — tads, kads tas ir un neatkarigi no
cenas, kuru patérétajs maksa par patéréto gazi -, proti, neieklaujot to minétaja cena?

Ja atbilde uz $o pirmo jautajumu ir noliedzo$a, nakamais prejudicialais jautajums ir $ads:

2) Vai Savienibas tiesibas, it ipasi Direktivas 2006/112/EK 73.-79. pants nepielayj to, ka [..] tad, kad maksajums par zemes
dzilu izmanto$anu, ko maksa gazes piegadatajs, ir novirzits uz gala patérétaju — tads, kads tas ir un neatkarigi no cenas,
kuru patérétajs maksa par patéréto gazi -, Sis maksajuma netiek uzskatits par nodokla bazi [PVN mérkiem]?

(") Padomes 2006. gada 28. novembra Direktiva 2006/112/EK par kopgjo pievienotas vértibas nodokla sistemu (OV L 347, 1. Ipp.).



