C 202/14 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 30.6.2014.

2) Ja uz pirmo jautdjumu atbilde ir apstiprinosa: vai minétais tiesiskais reguléjums ir saderigs ar Direktivas 94/62/EK (')
1. panta 1. punktu, 7. pantu un 15. pantu, ja nem veéra arf LESD 110. pantu?

3) Ja uz pirmo jautdjumu atbilde ir noliedzosa: vai minétais tiesiskais reguléjums ir saderigs ar Direktivas 94/62/EK
1. panta 1. punktu, 7. pantu un 15. pantu, ja nem veéra ari LESD 34. pantu?

4) Ja uz treSo jautdgjumu atbilde ir noliedzo$a: vai Somijas tiesiskais reguléjums par dzérienu iepakojuma nodokli ir
uzskatams par pielaujamu saskana ar LESD 36. pantu?

5) Vai prasibu par to, ka personai, kura alkoholiskos dzérienus izmanto komercialiem nolakiem, savai ar importéamiem
alkoholiskiem dzérieniem saistitai darbibai ir vajadziga ipaa mazumtirdzniecibas atlauja, ja pircéjs Somija ar interneta
starpniecibu vai ka citadi ar attalinatas pardosanas palidzibu ir iegadajies alkoholiskos dzérienus no pardevéja, kur§
darbojas cita dalibvalsti, un dzérienus pardevéjs piegada uz Somiju, var uzskatit par monopola pastavésanu vai dalu no
monopola darbibas, kas nozimé, ka tai pretrund nav LESD 34. panta noteikumi, bet ta ir javérté LESD 37. panta
konteksta?

6) Vai —ja uz piekto jautajumu atbilde ir apstiprinosa, — prasiba par atlauju ir saderiga ar nosacijumiem par komercialu
valsts monopolu saskana ar LESD 37. pantu?

7) Ja uz piekto jautdjumu atbilde ir noliedzosa un sada gadijuma ir japieméro LESD 34. pants: vai Somijas tiesiskais
reguléjums, saskana ar kuru, pasitot alkoholiskos dzérienus no arvalsts ar interneta starpniecibu vai ka citadi ar
attalinatas pardosanas palidzibu, dzérienu imports personigam patérinam ir atlauts tikai tad, ja pasititajs pats vai no
pardevéja neatkariga tresa persona importé alkoholiskos dzérienus, un saskana ar kuru pretéja gadijuma tiek pieprasita
importa atlauja saskana ar Alkohola likumu, ir ar 34. pantu nesaderigs importa kvantitativais ierobezojums vai
pasakums ar lidzvértigu iedarbibu?

8) Vai-— gadijjuma, ja atbilde uz ieprieksgjo jautajumu ir apstiprinosa, — $ads tiesiskais reguléjums ir atzistams par pamatotu
un samérigu attieciba uz cilvéka veselibas un dzivibas aizsardzibu?

(") Eiropas Parlamenta un Padomes 1994. gada 20. decembra Direktiva 94/62/EK par iepakojumu un izlietoto iepakojumu (OV L 365,
10. Ipp.)

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2014. gada 13. februari iesniedza Cour administrative
d’appel de Nantes (Francija) — Adiamix|Direction départementale des finances publiques — Péle Gestion
fiscale

(Lieta C-202/14)
(2014/C 202/16)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzgjtiesa

Cour administrative d'appel de Nantes

Pamatlietas puses
Prasitaja: Adiamix

Atbildetajs: Direction départementale des finances publiques — Pdle Gestion fiscale

Prejudicialais jautajums

Eiropas Savienibas Tiesai, nemot véra pastavosa atbalsta shémas kvalifikaciju, ir ligts pasludinat nolémumu par Eiropas
Komisijas 2003. gada 16. decembra Lémuma Nr. 2004/343/EK par atbrivojumu no nodokla shémas, kura ieviesta ar
Vispargja nodoklu kodeksa 44.f pantu attieciba uz griitibas nonakusiem uznémumiem ('), speka esamibu.

(")  Komisijas 2003. gada 16. decembra Lemums par atbalsta shému, ko Francija ieviesusi attieciba uz griitibas esosu uzpémumu
parpemsanu (OV L 108, 38. Ipp.).



