10.6.2014. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C175/23

Komisija it ipasi apgalvo, ka, pirmkart, Italija visi arsti, kas strada Valsts veselibas dienesta, oficiali tiesibu aktos un
kopligumos, kas attiecas uz Valsts veselibas dienestu, tiek klasificéti ka “vadosie” darbinieki, tomér ne vienmér sanemot
vadoSo darbinieku prieksrocibas vai neatkaribu sava darba laika organizésana. Otrkart, Italijas valsts iestades nav vargjusas
pieradit, ka Valsts veselibas dienesta mediciniskais personals, lai gan tam nepieméro tiesibas uz ikdienas nepartrauktu
11 stundu atpitas laiku, tomér sanem adekvatu nepartrauktu kompensgjosu atpitas laiku péc darba laikposma beigam.

(") Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada 4. novembra Direktiva 2003/88/EK par konkrétiem darba laika organizésanas aspektiem
(OV L 299, 9. Ipp.).

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2014. gada 18. marta iesniedza Févdrosi Torvényszék
(Ungarija) — Iron & Smith Kft.[Unilever NV

(Lieta C-125/14)
(2014/C 175/28)

Tiesvedibas valoda — ungaru

Iesniedzéjtiesa

Févérosi Torvényszék

Pamatlietas puses

Pieteicgja: Iron & Smith Kft.

Otra lietas dalibniece: Unilever NV

Prejudicialie jautajumi

1) Vai talab, lai pieraditu Kopienas precu zimes reputaciju Direktivas 2008/95/EK, ar ko tuvina dalibvalstu tiesibu aktus
attieciba uz precu zimém (') (turpmak teksta — “Direktiva”), 4. panta 3. punkta izpratng, var bit pietiekami ar to, ka tai ir
reputacija kada viena dalibvalsti, ari tad, ja pieteikums valsts precu zimes registréSanai, pret kuru, pamatojoties uz $o
reputaciju, ir celts iebildums, ir iesniegts cita, nevis $aja dalibvalsti?

2) Vai saistiba ar Kopienas precu zimes reputacijas parbaudé izmantotajiem teritorialajiem kritérijiem drikst piemérot
principus, ko Eiropas Savienibas Tiesa noteikusi attieciba uz Kopienas pre¢u zimes faktisku izmanto$anu?

3) Vai Kopienas agrakas precu zimes Ipasnickam neatkarigi no ta, ka tas pierada Kopienas precu zimes reputaciju nevis
dalibvalsti, kura iesniegts pieteikums valsts precu zimes registréSanai, bet gan citas — batisku Eiropas Savienibas
teritorijas dalu aptvero$as — valstis, var prasit iesniegt pietickamu pieradijumu par to ari attieciba uz $o dalibvalsti?

4) Vai gadijuma, ja uz ieprieks€jo jautajumu atbildams noliedzosi, ievérojot iek3gja tirgus ipatnibas, var izradities, ka
batiska Eiropas Savienibas dala intensivi izmantota precu zime nav zinama patérétajiem attiecigaja valsti un tapéc nav
izpildits otrs nosacijums, kas vajadzigs, lai biitu registraciju liedzo$s iemesls saskana ar Direktivas 4. panta 3. punkta
noteikto, jo nav draudu, ka reputacijai vai atskirtspgjai varétu tiktu nodarits kads kaitéjums, vai no tam negodigi giits
kads labums? Gadijuma, ja tas ta ir, kadi apstakli Kopienas pre¢u zimes ipasniekam ir japierada, lai $is nosacijums bitu
izpildits?

(') Eiropas Parlamenta un Padomes 2008. gada 22. oktobra Direktiva 2008/95/EK, ar ko tuvina dalibvalstu tiesibu aktus attieciba uz
prec¢u zimém (OV L 299, 25. Ipp.).



