C151/14 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 19.5.2014.

Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2014. gada 11. marta iesniedza Juzgado de lo Social n° 23 de
Madrid (Spanija) — Grima Janet Nisttauz Poclava[Jose Maria Ariza Toledano (Taberna del Marqués)

(Lieta C-117/14)
(2014/C 151/17)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzgjtiesa

Juzgado de lo Social n° 23 de Madrid

Pamatlietas puses

Prasitaja: Grima Janet Nisttauz Poclava

Atbildetajs: Jose Maria Ariza Toledano (Taberna del Marqués)

Prejudicialie jautajumi

1) Vai valsts tiesiskais reguléjums, saskana ar kuru darba liguma uz nenoteiktu laiku, lai atbalstitu uznéméjus, ir paredzéts
viena gada parbaudes laiks, kura darba némeéjs var tikt atlaists jebkura bridi, ir pretruna Savienibas tiesibam un atbilst
[Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas] (') 30. panta nodrosinatajam pamattiesibam?

2) Vai darba liguma uz nenoteiktu laiku, lai atbalstitu uzpéméjus, paredzétais viena gada parbaudes laiks parkapj
[1999. gada 28. junija] Direktiva 1999/70/EK par UNICE, CEEP un EAK noslégto pamatnoligumu par darbu uz noteiktu
laiku () reguléta pamatnoliguma 1. un 3. klauzulas mérkus un regulgjumu?

(") OV 2000 C 364, 1. Ipp.
() OVL175, 43. Ipp.

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2014. gada 14. marta iesniedza Administrativen sad — Varna
(Bulgarija) — Itales OOD|Direktor na Direktsia “Obzhalvane i danachno-osiguritelna praktika” Varna pri
Tsentralno Upravlenie na Natsionalnata Agentsia za Prihodite

(Lieta C-123[14)
(2014/C 151/18)

Tiesvedibas valoda — bulgaru

Iesniedzgjtiesa

Administrativen sad — Varna

Pamatlietas puses

Prasitaja: Ttales OOD

Atbildetajs: Direktor na Direktsia “Obzhalvane i danachno-osiguritelna praktika” Varna pri Tsentralno Upravlenie na Natsionalnata
Agentsia za Prihodite

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Padomes 2006. gada 28. novembra Direktivas 2006/112/EK (') par kopéjo pievienotas vértibas nodokla sistému
168. pants ir jainterpreté tadgjadi, ka, ja preces tiek pardotas tresajai personai, ar to pirkumu rodas atskaitisanas tiesibas
arT tad, ja nav pieradits, ka piegadataja piegadatajam piederéja ta pasa veida preces?
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2) Vai direktivai un judikat@irai par tas piemérosanu atbilst tada administrativa prakse, kuru izmanto Natsionalna agentsia po
prihodite (lenémumu valsts agentiira), proti, nepauzot aizdomas par piedaliSanos krapsana nodoklu joma un/vai
nenoradot objektivus apstaklus, kuri Jautu konstatét, ka nodoklu maksatajs zinaja vai vinam bija jazina, ka darfjums, kas
noradits ka atskaitiSanas tiesibu rasanas pamats, bija saistits ar krapSanu nodoklu joma, pievienotas vértibas nodokla
maksatajiem Zakon za danak varhu dobavenata stoynost (Pievienotas vértibas nodokla likums) izpratné tiek atteikta
atskaitiSanas tiesibu Isteno$ana precu izcelsmes nepieradisanas gadijuma?

() OV L3471 Ipp.

Liigums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2014. gada 20. marta iesniedza Oberlandesgericht Niirnberg
(Vacija) — kriminallieta pret Zoran Spasic

(Lieta C-129/14)
(2014/C 151/19)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Oberlandesgericht Niirnberg

Lietas dalibnieks pamatlieta

Zoran Spasic

Citi lietas dalibnieki: Generalstaatsanwaltschaft Niirnberg
Prejudicialie jautajumi

1) Vai Konvencijas, ar ko isteno Sengenas noligumu ('), 54. pants ir saderigs ar Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas
50. pantu, ja atbilstosi tam aizliegumam atkartoti saukt pie atbildibas tiek piemérots nosacijums, ka notiesasanas
gadijuma sods jau ir izciests, to izcie§ vai to vairs nevar izpildit atbilstigi tas Ligumslédzéjas Puses tiesibu aktiem, kura
spriedums pienemts?

2) Vai minétais Konvencijas, ar ko isteno Sengenas noligumu, 54. panta izvirzitais nosacijums ir izpildits ari tad, ja no
valsti, kura spriedums pienemts, piespriesta soda divam pastavigam dalam (3aja lieta — brivibas atnemsanas un naudas
sodi) ir izpildita tikai viena (3aja lieta — naudas sods)?

() OV 2000, L 239, 19. Ipp.



