C 142/28 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 12.5.2014.

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2014. gada 6. marta iesniedza Conseil d’Etat (Francija) —
FCD — Fédération des entreprises du commerce et de la distribution, FMB — Fédération des magasins de
bricolage et de I'aménagement de la maison/Ministre de I’écologie, du développement durable et de Iénergie

(Lieta C-106/14)
(2014/C 142/35)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzgjtiesa

Conseil d’Etat

Pamatlietas puses
Prasitajas: FCD — Fédération des entreprises du commerce et de la distribution, FMB — Fédération des magasins de bricolage

et de 'aménagement de la maison

Atbildetajs: Ministre de I'écologie, du développement durable et de I'énergie

Prejudicialais jautajums

Vai no Regulas Nr. 1907/2006 (Reach) (') 7. panta 2. [punkta] un 33. panta izrietosie pienikumi ir piemérojami, ja
“izstradajums” §is regulas izpratné ir salikts no vairakiem elementiem, no kuriem katrs atbilst taja sniegtajai “izstradajuma”
definicijai, tikai attieciba uz salikto izstradajumu vai attieciba uz katru elementu, kas atbilst “izstradajuma” definicijai?”

(") Eiropas Parlamenta un Padomes 2006. gada 18. decembra Regula (EC) Nr. 19072006, kas attiecas uz kimikaliju registrésanu,
vértésanu, licencéSanu un ierobezosanu (REACH), un ar kuru izveido Eiropas Kimikaliju agentiiru, groza Direktivu 1999/45/EK un
atce] Padomes Regulu (EEK) Nr. 793/93 un Komisijas Regulu (EK) Nr. 1488/94, ka ari Padomes Direktivu 76/769/EEK un Komisijas
Direktivu 91/155/EEK, Direktivu 93/67/EEK, Direktivu 93/105/EK un Direktivu 2000/21/EK (OV L 396, 1. Ipp.).

Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2014. gada 7. marta iesniedza Varhoven Adminstrativen Sad
(Bulgarija) - GST — Sarviz AG Germania/Direktor

(Lieta C-111/14)
(2014/C 142/36)

Tiesvedibas valoda — bulgaru

Iesniedzgjtiesa

Varhoven Adminstrativen Sad

Pamatlietas puses
Prasttaja: GST — Sarviz AG Germania

Atbildetajs: Direktor na direktsia “Obzhalvane i danachno-osiguritelna praktika” Plovdiv pri Tsentralno upravlenie na
Natsionalnata agentsia za prihodite

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Direktivas 2006/112/EK (') 193. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka PVN maksa tikai nodoklu maksatajs, kurs veic ar
nodokli apliekamu precu piegadi vai pakalpojumu sniegSanu, vai tikai persona, kurai tiek piegadatas preces vai sniegti
pakalpojumi, ja $o ar nodokli aplickamo precu piegadi vai pakalpojuma sniegsanu veic nodoklu maksatajs, kur$ nav tas
dalibvalsts rezidents, kura jamaksa PVN, ja to nosaka attieciga dalibvalsts; nevis abas §is personas vienlaikus?
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2) Ja japienem, ka PVN maksa tikai viena no abam personam — precu piegadatajs vai attiecigi pakalpojumu sniedzgjs, vai
ari precu pircgjs vai attiecigi pakalpojumu sanéméjs, ja to ir paredzgjusi attieciga dalibvalsts, — vai direktivas 194. panta
noteikums ir jaievéro ari gadjjumos, kad pakalpojumu sapnéméjs ir nepareizi piemérojis apgrieztas maksasanas
procediru tadel, ka vins ir némis véra, ka saistiba ar PVN pakalpojumu sniedz&js neesot nodibinajis pastavigu iestadi
Bulgarijas Republika, tomér galu gala pakalpojumu sniedzgjs ir nodibinajis pastavigu iestadi attieciba uz sniegtajiem
pakalpojumiem?

3) Vai nodoklu neitralitates princips, kuram ir galvena nozime kopéjas PVN sistémas izveide un funkcionésana, ir
jainterpreté tadéjadi, ka tas pielauj tadu nodoklu audita praksi, kada ir pamatlieta, kur, neskatoties uz to, ka
pakalpojumu sanéméjs ir piemérojis apgrieztas maksasanas procediiru, PVN tika atkartoti aprékinats ari pakalpojumu
sniedz&jam, ja nem véra, ka sanémgjs jau ir aprékinajis nodokli par pakalpojumu, netiek apdraudéti nodoklu ienémumi
un nav piemérojama valsts likuma nodoklu dokumentiem paredzéta labosanas sistéma?

4) Vai PVN neitralitates princips ir jainterpreté tadéjadi, ka tas nepielauj to, ka tada pakalpojuma sniedzgjam, par kuru
sanémgéjs ir aprekinajis PVN saskana ar ZDDS 82. panta 2. punktu, finandu parvalde, pamatojoties uz valsts tiesibu
normu, atsakas atmaksat atkartoti aprékinato PVN, ja finansu parvalde sanéméjam ir liegusi izmantot tiesibas atskaitt
atkartoti aprékinato PVN attieciga nodoklu dokumenta neesamibas dél, un, ta ka ir pienemts galigs nodoklu audita
lémums, vairs nav piemérojama valsts likuma paredzéta labosanas sistéma?

(")  Padomes 2006. gada 28. novembra Direktiva 2006/112[EK par kopéjo pievienotas vértibas nodokla sistému (OV L 347, 1. Ipp.).



