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(Tribunale di Bologna lugums sniegt prejudicialu nolémumu)

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Brivibas, drosibas un tiesiskuma telpa — Tiesu iestazu
sadarbiba civillietas — Regula (EK) Nr. 805/2004 — Eiropas izpildes rikojums neapstridétiem
prasijumiem — 3. panta 1. punkta b) apak$punkts — Apstiprinasanas prasibas —
Aizmugurisks spriedums — Jédziens “neapstridéts prasijums” — Vienas puses procesuala riciba, kas var
tikt pielidzinata “prasijuma neapstridésanai”

Kopsavilkums — Tiesas (tresa palata) 2016. gada 16. janija spriedums

1. Prejudiciali jautajumi — Veérsands Tiesa — Tadas lietas nepieciesamiba, ko izskata iesniedzéjtiesa,
kurai ir lugts lemt procediird, kuras nosleguma paredzéts pienemt tiesas nolemumu — Jédziens —
Tiesas nolemuma apstiprinasanas par Eiropas izpildes rikojumu procediira — Ileklausana

(LESD 267. panta otra dala; Eiropas Parlamenta un Padomes Regula Nr. 805/2004)

2. Prejudiciali jautajumi — Tiesas kompetence — Robezas — Acimredzami neatbilstosi jautajumi un
hipoteétiski jautajumi, kas uzdoti konteksta, kurs nelauj sniegt noderigu atbildi — Jautajumi, kuriem
nav sakara ar pamatlietas priekSmetu — Neesamiba — Pienemamiba

(LESD 267. pants)

3. Eiropas Savienibas tiesibas — Interpretdcija — Tiesibu norma, kura tas jégas un piemeérojamibas
noteiksanai nav tiesas norades uz dalibvalstu tiesibam — Autonoma un vienveidiga interpretacija

4. Tiesu iestazu sadarbiba civillietas — Eiropas izpildes rikojuma sagatavosana neapstridétiem
prasijumiem — Regula Nr. 805/2004 — Neapstridéts prasijums — Autonoms jédziens

(Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas Nr. 805/2004 preambulas 5. un 6. apsvérums un
3. panta 1. punkta otrds dalas b) apakspunkts)

1. Valsts tiesas drikst vérsties Tiesa vienigi tad, ja tas izskata stridu un tam ir lagts taisit spriedumu
procediira, kuras nosléguma paredzéts pienemt tiesas nolémumu. Tas ir tadas procediras gadijums,
kura tiesas nolémums tiek apstiprinats par Eiropas izpildes rikojumu. Saja zina $aja procediira ir javeic
Regula Nr. 805/2004, ar ko izveido Eiropas izpildes rikojumu neapstridétiem prasijumiem, paredzéto
nosacijumu juridiska parbaude, lai izvértétu, vai ir ievéroti minimalie standarti paradnieka tiesibu uz
aizstavibu nodros$inasanai. Tadéjadi $aja regula iestadei, kura apstiprina tiesas nolémumu par Eiropas
izpildes rikojumu, ir javeic vairakas parbaudes attieciba uz Regulas Nr. 805/2004 I pielikuma ieklautaja
veidlapa uzskaititajiem elementiem. Attieciba uz tiesvedibas, kuras nosléguma tiek pienemts nolémums
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par apstiprinasanu, likumibas parbaudi, ko $i tiesa veic $is apstiprinasanas posma, $i parbaude nav
citada neka tiesas veikta parbaude, kura tai ir javeic pirms savu tiesas nolémumu pienemsanas citas
procediras. Turklat §is regulas 6. panta minétajai tiesai papildus $is iepriekséjas tiesvedibas likumibas
parbaudei un piekritibas noteikumu ievérosanas parbaudei ir japarbauda ari pienemta nolémuma
izpildu raksturs un prasijuma veids.

Turklat procedara, kura tiesas nolémums tiek apstiprinats par Eiropas izpildes rikojumu, no
funkcionala viedokla skiet esam nevis no iepriekséjas tiesvedibas noskirta procedira, bet gan ka tas
pédéjais posms, kas vajadzigs, lai nodrosinatu tas pilnigu iedarbibu, tadéjadi laujot kreditoram atgut
savu paradu. Lidz ar to tiesas nolémuma apstiprinasana par Eiropas izpildes rikojumu ir tiesas
nolémums, kura pienemsanas ietvaros valsts tiesa var vérsties Tiesa, uzdodot prejudicialu jautajumu.

(sal. ar 24.-26., 29. un 30. punktu)

2. Skat. nolémuma tekstu.
(sal. ar 32. punktu)

3. Skat. nolémuma tekstu.
(sal. ar 36. punktu)

4. Nosacljumi, saskana ar kuriem aizmuguriska sprieduma gadijuma prasijjums tiek uzskatits par
“neapstridétu” Regulas Nr. 805/2004, ar ko izveido Eiropas izpildes rikojumu neapstridétiem
prasjjumiem, 3. panta 1. punkta otras dalas b) apak$punkta izpratné, ir janosaka autonomi vienigi
atbilstosi $ai regulai.

Regula Nr. 805/2004 jédziens “neapstridéts prasijums” nav definéts ar atsauci uz dalibvalstu tiesibam.
Tiesi pretéji, no $is regulas 3. panta formuléjuma, nemot véra minétas regulas preambulas
5. apsvérumu, izriet, ka $is jédziens ir autonoms Savienibas tiesibu jédziens. Minétas regulas 3. panta
1. punkta otras dalas b) un c) apak$punkta ietverta atsauce uz dalibvalstu tiesibam neattiecas uz So
jédzienu veidojosajiem elementiem, bet gan konkrétiem ta piemérosanas aspektiem.

Turklat saskana ar §is regulas preambulas 6. apsvérumu fakts, ka no paradnieka nav sanemti iebildumi
atbilstigi 3. panta 1. punkta b) apak$punktam, var izpausties ka neierasanas uz lietas izskatisanu tiesa
vai neatbildésana uz tiesas aicinajumu sniegt rakstisku pazinojumu par nodomu aizstavéties. Tadéjadi
prasjjumu var uzskatit par “neapstridétu” Regulas Nr. 805/2004 3. panta 1. punkta otras dalas
b) apakspunkta izpratné, ja paradnieks neko nedara, lai pret to iebilstu, neatbildot uz tiesas aicinagjumu
sniegt rakstisku pazinojumu par nodomu aizstavéties vai neierodoties uz lietas izskatiSanu tiesa. Lidz ar
to apstaklim, ka saskana ar dalibvalsts tiesibam aizmugurisks spriedums nav pielidzinams spriedumam
par atbildibu par neapstridétu prasijumu, nav nozimes. Saja pédéja minétaja tiesibu norma paredzéta
tiesa atsauce uz dalibvalsts procesualajiem noteikumiem neskar paradnieka nepiedaliS$anas tiesvediba
tiesiskas sekas, ciktal tas ir jakvalificé autonomi saskana ar minéto regulu, bet ta attiecas vienigi uz
procesualajiem noteikumiem, saskana ar kuriem paradnieks var efektivi iebilst pret prasjjumu.

(sal. ar 37., 40.—42., 45. punktu un rezolutivo dalu)
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