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Lieta C-463/14

Asparuhovo Lake Investment Company OOD
pret
Direktor na Direktsia “Obzhalvane i danachno-osiguritelna praktika” Varna pri Tsentralno
upravlenie na Natsionalnata agentsia za prihodite

(Administrativen sad — Varna laigums sniegt prejudicialu noléemumu)

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — Kopéja pievienotas vértibas nodokla sistéma —
Direktiva 2006/112/EK — 24. panta 1. punkts, 25. panta b) punkts, 62. panta 2. punkts, 63. pants un
64. panta 1. punkts — Jédziens “pakalpojumu snieg$ana” — Abonentligums konsultaciju pakalpojumu

sniegSanai — Nodokla iekaséjamibas gadijums — Pieradijjuma par faktisku pakalpojumu snieg$anu
nepieciesamiba — Nodokla iekaséjamiba

Kopsavilkums — Tiesas (tresa palata) 2015. gada 3. septembra spriedums ?II — 0000

1. Prejudiciali jautajumi — Tiesas kompetence — Robezas — Valsts tiesas kompetence — Strida faktu
konstatésana un novértésana — Prejudicidla jautajuma nepiecieSamiba un uzdoto jautdajumu
atbilstiba — Valsts tiesas vertéjums

LESD 267. pants

2. Noteikumi par nodokliem — Tiesibu aktu saskanosana — Apgrozijuma nodokli —
Kopéja pievienotas vértibas nodokla sistéema — Pakalpojumu sniegsana — Jédziens —
Abonentligums konsultaciju pakalpojumu sniegSanai — Pakalpojuma sniedzéjs, kurs ir piekritis
sniegt klientam pakalpojumus liguma darbibas laika — leklausana

Padomes Direktivas 2006/112 24. panta 1. punkts

3. Noteikumi par nodokliem — Tiesibu aktu saskanosana — Apgrozijuma nodokli —
Kopéja pievienotas vértibas nodokla sistéma — Nodokla iekaséjamibas gadijums un nodokia
iekaséjamiba — Abonentligums konsultaciju pakalpojumu sniegsanai — Pakalpojuma sniedzéjs,
kurs ir piekritis sniegt klientam pakalpojumus liguma darbibas laika — Iekaséjamibas gadijums un
iekaséjamiba, izbeidzoties katram laikposmam, attieciba uz kuru bija pandakta vienosanas par
samaksu

Padomes Direktivas 2006/112 62. panta 2. punkts, 63. pants un 64. panta 1. punkts
1. Skat. nolémuma tekstu.

(sal. ar 29. punktu)
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2. Direktivas 2006/112 par kopéjo pievienotas vértibas nodokla sistému 24. panta 1. punkts ir
jainterpreté tadéjadi, ka jédziena “pakalpojumu sniegSana” ietilpst abonentligumi par konsultaciju,
tostarp juridiska, komerciala un finan$u rakstura konsultaciju, snieg$anu, ar kuriem pakalpojuma
sniedzéjs ir piekritis sniegt klientam pakalpojumus liguma darbibas laika.

Nodokla bazi par pakalpojumu sniegsanu veido viss, kas tiek sanemts ka atlidziba par sniegto
pakalpojumu, un tapéc par pakalpojumu sniegSanu nodoklus piemeéro tikai tad, ja pastav tiesa saikne
starp sniegto pakalpojumu un sanemto atlidzibu. Ja attiecigajam pakalpojumam tostarp ir raksturigs,
ka pakalpojuma sniedzéjs ir visu laiku pieejams, lai vajadzigaja bridi tos sniegtu klientam, tad, lai atzitu
tieSu saikni starp minéto pakalpojumu un sanemto atlidzibu, nav nepieciesams pieradit, ka maksajums
attiecas uz individualizétu un konkréta bridi sniegtu veselibas apriapes pakalpojumu péc klienta
pieprasjjuma. Apstaklis, ka pakalpojumi nav nedz iepriek$noteikti, nedz individualizéti un ka atlidziba
tiek izmaksata ka vienotas likmes maksajums, nekadi neietekmé tieso saikni starp minéto pakalpojumu
un sanemto atlidzibu, kuras apmeérs ir noteikts ieprieks saskana ar iedibinatiem kritérijiem.

(sal. ar 35., 38., 39., 43. punktu un rezolutivas dalas 1. punktu)

3. Attieciba uz tadiem abonentligumiem par konsultaciju pakalpojumiem, kuru ietvaros pakalpojuma
sniedzéjs ir piekritis sniegt klientam pakalpojumus liguma darbibas laika Direktivas 2006/112 par
kopéjo pievienotas vértibas nodokla sistému 62. panta 2. punkts, 63. pants un 64. panta 1. punkts ir
jainterpreté tadéjadi, ka nodokla iekaséjamibas gadijums un nodokla iekaséjamiba iestajas, izbeidzoties
konkrétam laikposmam, attieciba uz kuru bija panakta vienosanas par samaksu, neatkarigi no ta, vai
un cik biezi klients ir izmantojis pakalpojumu sniedzéja sniegtos pakalpojumus.

Pakalpojumu snieg$ana, kas butiba sastav no apnemsanas pastavigi bat klienta riciba, lai vinam sniegtu
konsultaciju pakalpojumus, un par kuru atlidziba tiek samaksata ar periodiskiem vienas likmes
maksajumiem, ir jauzskata par veiktu laikposma, uz kuru attiecas maksajums, neatkarigi no ta, vai
pakalpojumu sniedzéjs faktiski ir sniedzis konsultacijas savam klientam $aja laikposma.
Direktivas 2006/112 64. panta 1. punkta izpratné pakalpojumu sniegsana ir jauzskata par veiktu, tiesi
izbeidzoties katram laikposmam, uz kuru attiecas maksajumi.

(sal. ar 49.—-51. punktu un rezolutivas dalas 2. punktu)
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