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W Judikattras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (desmita palata)

2015. gada 4. janija*

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Nodokli — Direktiva 92/83/EEK — Akcizes nodoklis —
Alus — 4. pants — Patstavigas mazas alus daritavas — Pazeminata akcizes nodokla likme —
Nosacijumi — Razo$anas ar darbibas licenci neesamiba — Razo$ana atbilsto$i tresajai personai
piederosam razosanas procesam un ar tas atlauju — Atlauja izmantot §is tresas personas precu zimes

Lieta C-285/14

par lagumu sniegt prejudicialu noléemumu atbilstosi LESD 267. pantam, ko Cour de cassation (Francija)
iesniedza ar lémumu, kas pienemts 2014. gada 3. janija un kas Tiesa registréts 2014. gada 11. janija,
tiesvediba

Directeur général des douanes et droits indirects ,

Directeur régional des douanes et droits indirects d’Auvergne

pret

Brasserie Bouquet SA .

TIESA (desmita palata)

$ada sastava: palatas priekssedétajs K. Vajda [C. Vajda] (referents), tiesnesi A. Ross [A. Rosas] un
E. Juhass [E. Juhdsz],

generaladvokats N. Jéskinens [N. Jddskinen],

sekretars A. Kalots Eskobars [A. Calot Escobar],

nemot véra rakstveida procesu,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Brasserie Bouquet SA varda — F. Molinié, advokats,

— Francijas valdibas varda — J.-S. Pilczer un D. Colas, parstavji,
— Griekijas valdibas varda — K. Nasopoulou, parstave,

— Eiropas Komisijas varda — F. Dintilhac un M. Wasmeier, parstavji,

* Tiesvedibas valoda — francu.
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nemot véra péc generaladvokata uzklausisanas pienemto lémumu izskatit lietu bez generaladvokata
secinajumiem,

pasludina So spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu ir par to, ka interpretét Padomes 1992. gada 19. oktobra
Direktivas 92/83/EEK par to, ka saskanojams akcizes nodoklis spirtam un alkoholiskajiem dzérieniem
(OV L 316, 21. lpp.), 4. panta 2. punktu.

Sis liagums ir iesniegts tiesvediba starp Directeur général des douanes et droits indirects [Muitas un
netieSo nodoklu parvaldes generaldirekciju], ka ari Directeur régional des douanes et droits indirects
d’Auvergne [Overnas Muitas un netieSo nodoklu parvaldes regionalo direkciju] un Brasserie
Bouquet SA (turpmak teksta — “Brasserie Bouquet”) par pazeminatas akcizes nodokla likmes
piemérosanu tas laikposma no 2007. lidz 2010. gadam sarazotajam alum.

Atbilstosas tiesibu normas

Savienibas tiesibas

Direktivas 92/83 preambulas tresaja, septitaja un septinpadsmitaja apsvéruma ir noteikts:

“[..] iekséja tirgus pienacigai darbibai ir svarigi noteikt kopigas visu attiecigo precu definicijas;

[..] attieciba uz alu, ko razo patstavigas mazajas alus daritavas, un etilspirtu, ko razo mazas spirta

dedzinatavas, vajadzigs kopigs risindjums, kas lautu dalibvalstim Siem produktiem piemérot
pazeminatas nodoklu likmes;

(]

[.] gadijumos, kad dalibvalstim atlauts piemérot pazeminatas likmes, $adas pazeminatas likmes nedrikst
radit konkurences traucéjumus iekséja tirga.”

Direktivas 92/83 4. panta ir noteikts:

“1. Dalibvalstis var piemérot pazeminatas nodoklu likmes, kuras var diferencét saskana ar attiecigo alus
daritavu gada razosanas apjomu, alum, kas darits patstavigas mazajas alus daritavas, ievérojot $adus
ierobezojumus:

— pazeminatas likmes neattiecas uz uznémumiem, kas razo vairak neka 200 000 hektolitru alus gada,

— pazeminatas likmes, kas var bat zemakas par zemako likmi, nenosaka zemakas par 50 % no valsts
standarta akcizes nodokla likmes.

2. Pazeminato likmju sakara termins “patstaviga maza alus daritava” nozimé tadu alus daritavu, kura ir
juridiski un saimnieciski neatkariga no citam alus daritavam, izmanto telpas, kas atrodas atseviski no
citu alus daritavu telpam, un kurai nav darbibas licences. Tomeér, ja sadarbojas divas vai vairakas
mazas alus daritavas, kuru kopéjais razosanas apjoms gada neparsniedz 200 000 hektolitru, $is alus
daritavas var uzskatit par vienu patstavigu mazo alus daritavu.
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3. Dalibvalstis nodros$ina, ka visas pazeminatas likmes, ko tas ievies, tapat attiecina uz alu, ko to
teritorija piegada no patstavigam mazajam alus daritavam, kas atrodas citas dalibvalstis. Jo ipasi tas
nodrosina, ka atseviskam piegadém no citam dalibvalstim netiek uzlikti augstaki nodokli ka tadam
pasam piegadém $aja dalibvalsti.”

Francijas tiesibas

Visparéja nodoklu kodeksa [Code général des impdts] 178-0. a A pants, ar kuru transponé
Direktivas 92/83 4. pantu, ir izteikts $ada redakcija:

“Pazeminato likmju pieméro$anai specialajam nodoklim, kas ir minéts Visparéja nodoklu kodeksa
520. A panta I iedalas piektaja lidz astotaja dala, ar patstavigu mazu alus daritavu saprot alus daritavu,
kura ir registréta kada no Eiropas Kopienas dalibvalstim un kura kumulativi atbilst s$adiem
nosacijumiem:

1°  ta razo mazak neka 200 000 hektolitru alus gada;

2° ta ir juridiski un saimnieciski neatkariga no citam alus daritavam;
3° ta izmanto telpas, kas atrodas atseviski no citu alus daritavu telpam;
4°  tai nav darbibas licences.

Ja sadarbojas divas vai vairakas mazas alus daritavas, kuru kopéjais razosanas apjoms gada neparsniedz
200 000 hektolitru, $is alus daritavas var uzskatit par vienu patstavigu mazo alus daritavu.”

Pamatlieta un prejudicialais jautajums
Alus daritava Brasserie Bouquet parvalda restoranu, kura ta pardod pasas daritu alu.

Si razo$ana notiek atbilsto$i 1998. gada 10. decembra noligumam ar nosaukumu “Pievieno$anas “Tris
alus razotaju apvienibai” ligums”, kas noslégts ar [sabiedribu] ICO 3B SARL (turpmak teksta —
“pievienosanas ligums”). Saskana ar pievienosanos ligumu ICO 3B SARL ir atlavusi Brasserie Bouquet
izmantot savas precu zimes un firmas zimi LES 3 BRASSEURS un ir apnémusies to iepazistinat ar
zinatibu un tostarp piegadat tai rauga kultaras.

Ka pretizpildijums Brasserie Bouquet ir jaievéro pienakumi, kuri ir ieklauti dokumenta ar nosaukumu
“Bible du Cercle des 3 brasseurs” [“3 alus razotaju apvienibas Bibele”], kura ir ietverti precizéjumi
tostarp par minéto zinatibu un razo$anas procesu maza alus daritava. No pievieno$anas liguma turklat
izriet, ka Brasserie Bouquet ir pienakums iegadaties dazus produktus tikai no ICO 3B SARL un
Brasserie Bouquet ir pienakums izmaksat Sai sabiedribai naudas summu par tiesibam pievienoties
“3 aldaru apvienibai”, ka ari noteiktu ikménesa maksajumu.

Uzskatot, ka ta atbilst Visparéja nodoklu kodeksa III pielikuma 178-0. a A panta paredzétajiem
nosacijumiem, lai kvalificétos ka patstaviga maza alus daritava, Brasserie Bouquet deklaréja sava
uznémuma sarazoto alus daudzumu muitas parvaldé, pamatojoties uz pazeminato akcizes nodokla
likmi, kas paredzéta Visparéja nodoklu kodeksa 520. A panta I iedalas a) punkta.

Minéta parvalde nosutija Brasserie Bouquet nodoklu uzrékinu, kura bija apstridéta $is pazeminatas

likmes piemérosana laikposmam no 2007. gada decembra lidz 2010. gada novembrim, un péc tam tai
adreséja pazinojumu par tas prasitas summas piedzinu $is iestades prasitas summas apmeéra.
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Péc tam, kad tika noraidita Brasserie Bouquet administrativa stdziba un vélak ari tas prasiba
Klermonferanas Tribunal de grande instance, ta iesniedza apelacijas sudzibu Cour d’appel de Riom
[Riomas Apelacijas tiesa], kura apmierinaja tas apelacijas stdzibu. Muitas parvalde $o nolémumu
parsudzéja Cour de cassation [Kasacijas tiesa].

Si pédéja tiesa norada, ka, nemot véra Direktivas 92/83 4. panta paredzétos nosacijumus, lai alus
daritavu varétu kvalificét ka patstavigu mazu alus daritavu un tadéjadi piemérot tai pazeminatu akcizes
nodokla likmi, $ai tiesai taja izskatama strida risindjumam ir janoskaidro, kas ir domats ar nosacijumu
nerazot “[ar] darbibas licenc[i]”, ka tas ir noradits minétaja 4. panta 2. punkta.

Sados apstaklos Cour de cassation noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai $adu prejudicialu
jautajumu:

“Vai Direktivas 92/83 4. panta 2. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka ar razosanu ar darbibas licenci
saprot vienigi razo$anu ar licenci patenta vai preCu zimes izmanto$anai, vai arl to var interpretét
tadéjadi, ka ar razosanu ar darbibas licenci saprot razoSanu atbilstosi tresajai personai piederosam
razosanas procesam un ar tas atlauju?”

Par prejudicialo jautajumu

Ka savos rakstveida apsvérumos ir noradijusas Francijas valdiba un Eiropas Komisija, ar prejudicialo
jautajumu, ka to ir noformuléjusi iesniedzéjtiesa, tiek piedavatas divas iespéjamas razosanas “[ar]
darbibas licenc[i]” Direktivas 92/83 4. panta 2. punkta izpratné interpretacijas, savukart pievienosanas
liguma ir ietverti aspekti, kas var attiekties uz abam S$Im interpretacijam. Saskana ar $o ligumu
Brasserie Bouquet ir atlauts gan izmantot /CO 3B SARL piedero$as preCu zimes, gan razot alu
atbilstosi $ai sabiedribai piedero$ajam razo$anas procesam.

Jaatgadina, ka ar LESD 267. pantu iedibinatas sadarbibas procediras ietvaros starp valstu tiesam un
Tiesu tai ir jasniedz valsts tiesai lietderiga atbilde, kas atlautu izlemt tas izskatisana eso$o stridu. Saja
noluka Tiesai attiecigd gadijuma ir japarformulé tai iesniegtie jautajumi (skat. tostarp spriedumu Le
Rayon d’Or, C-151/13, EU:C:2014:185, 25. punkts un taja minéta judikatara).

Saja zina no laguma sniegt prejudicidlu nolémumu motivu dalas izriet, ka taja iesniegtas kasacijas
stidzibas risinajumam iesniedzéjtiesai ir nepiecieSsams noskaidrot, vai alus razosana tados apstaklos, ka
tie, kuri ir paredzéti pievienoSanas liguma, ir razoSana “[ar] darbibas licenc]i]”
Direktivas 92/83 4. panta 2. punkta pirma teikuma izpratné.

Lidz ar to uzdotais jautajums ir jasaprot tadéjadi, ka batiba ar to vélas noskaidrot, vai pazeminatas
akcizes nodokla likmes piemérosanai alum Direktivas 92/83 4. panta 2. punkta paredzétais nosacijums,
atbilsto$i kuram alus daritava nedrikst razot ar darbibas licenci, nav izpildits, ja attieciga alus daritava
razo alu saskana ar ligumu, atbilsto$i kuram tai ir atlauts izmantot tresas personas prec¢u zimes un
razo$anas procesu.

Attieciba uz razo$anas “[ar] darbibas licenc[i]” jédzienu, ka tas ir minéts Direktivas 92/83 4. panta
2. punktd, gan no §is direktivas preambulas tresa apsvéruma, gan tas virsraksta izriet, ka, lai
nodrosinatu pienacigu iekséja tirgus darbibu, taja ir paredzéts noteikt kopigas visu attiecigo precu
definicijas, un ta ieklaujas politika, kas vérsta uz to, lai saskanotu akcizes nodokli spirtam un
alkoholiskajiem dzérieniem. Lai nodro$inatu vienveidigu Direktivas 92/83 piemérosanu, taja ietvertie
jédzieni ir jainterpreté autonomi, pamatojoties uz attiecigo normu vardisko formuléjumu, ka arl uz
minétas direktivas izvirzitajiem mérkiem (skat. spriedumu Gliickauf Brauerei, C-83/08, EU:C:2009:228,
21. punkts un taja minéta judikatara).
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Turklat, paredzot pazeminatas akcizes nodokla likmes piemérosanu alum, kas ar zinamiem
nosacijumiem ir darits patstavigds mazas alus daritavas, Direktivas 92/83 4. pants ir iznémums no
normalas akcizes nodokla likmes piemérosanas alum. Minétas pazeminatas akcizes nodokla likmes
piemérosanas nosacijumi tatad ir Sauri interpretéjami.

Attieciba uz Siem nosacijumiem minéta 4. panta 1. punkta ir ietverts viens kvantitativa rakstura
nosacijums, kas attiecas uz maksimalo alus daritavas gada produkcijas apjomu 200 000 hektolitru alus
apmeéra. Si pasa 4. panta 2. punkta, kura ir noteikts, ka patstaviga maza alus daritava ir tada alus
daritava, kura ir juridiski un saimnieciski neatkariga no citam alus daritavam, izmanto telpas, kas
atrodas atseviski no citu alus daritavu telpam, un kurai nav darbibas licences, tadéjadi ir paredzéts ari
kvalitativa rakstura nosacijums, kas ir saistits ar $adas alus daritavas patstavigo raksturu attieciba pret
visam citam alus daritavam ($aja zina skat. spriedumu Gliickauf Brauerei, C-83/08, EU:C:2009:228,
22.-24. punkts).

Attieciba uz Direktivas 92/83 mérki saistiba ar alu, kas ir razots patstavigas mazas alus daritavas, no $is
direktivas preambulas septita un septinpadsmita apsvéruma izriet, ka tds meérkis ir panakt kopigu
risinajumu, kur$ lautu dalibvalstim $im produktam piemérot pazeminatas akcizes nodoklu likmes,
vienlaikus izvairoties no ta, ka §is pazeminatas nodoklu likmes izraisa konkurences izkroplojumus
iekseja tirgh. Lidz ar to ar minéto direktivu tiecas izvairities no ta, ka $ads akcizes nodokla
samazinajums varétu tikt pieskirts alus daritavam, kuru izmérs un razosanas jauda varétu izraisit $adus
izkroplojumus ($aja zina skat. spriedumu Gliickauf Brauerei, C-83/08, EU:C:2009:228, 25. un
26. punkts)

Tatad Direktivas 92/83 4. panta 2. punkta tiek prasits, ka mazajam alus daritavam, kuru sarazotais alus
apjoms gada ir mazaks neka 200 000 hektolitru, patiesam ir jabat neatkarigam no citam alus daritavam
gan to juridiskas un saimnieciskas struktaras zina, gan to razosanas struktiiras zina, jo tas izmanto
telpas, kuras atrodas atseviski no citu alus daritavu telpam un tam nav darbibas licences (spriedums
Gliickauf Brauerei, C-83/08, EU:C:2009:228, 27. punkts).

Razosanas ar darbibas licenci neesamiba tadéjadi ir viens no nosacijumiem, kuru mérkis ir garantét, ka
attiecigd maza alus daritava patieSam ir neatkariga no jebkuras citas alus daritavas. Tatad razosanas
“[ar] darbibas licenc([i]” jédziens ir jainterpreté tadéjadi, ka taja ietilpst alus razosana, sanemot jebkada
veida atlauju, no kuras izriet, ka minéta alus daritava nav pilniba neatkariga no tre$as personas, kura
tai ir devusi $adu atlauju. Tas ta ir saistiba ar atlauju izmantot patentu, precu zimi vai razo$anas
procesu, kas pieder tresajai personai.

No ta izriet, ka alus daritava, kura atrodas tada situacija ka Brasserie Bouquet, kura razo alu saskana ar
pievieno$anas ligumu, neatbilst Direktivas 92/83 4. panta 2. punkta ietvertajam nosacljumam nerazot ar
darbibas licenci. Pirmkart, tai saskana ar $o ligumu ir tiesibas izmantot otra ligumslédzéja precu zimes.
Otrkart, tai ir atlauts razot alu atbilstosi /CO 3B SARL piederosam razosanas procesam, jo saskana ar
minéto ligumu ta parnem minétas sabiedribas zinatibu, ka tas ir paredzéts dokumenta ar nosaukumu
“3 alus razotaju apvienibas Bibele”, kura tostarp ir ietverts apraksts par alus razosanas procesu un
metodém maza alus daritava.

Nemot véra iepriek§ minéto, uz uzdoto jautajumu ir jaatbild, ka pazeminatas akcizes nodokla likmes
piemérosanas alum nolaka Direktivas 92/83 4. panta 2. punktd paredzétais nosacijums, atbilstosi
kuram alus daritava nedrikst razot ar darbibas licenci, nav izpildits, ja attieciga alus daritava razo alu
saskana ar ligumu, atbilsto$i kuram tai ir atlauts izmantot tre$as personas prec¢u zimes un razosanas
procesu.
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Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamatlietas pusém §i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata iesniedzéjtiesa, un ta lemj
par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto
pusu izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (desmita palata) nospriez:

Pazeminatas akcizes nodokla likmes piemérosanai alum nolika Padomes 1992. gada 19. oktobra
Direktivas 92/83/EEK par to, ka saskanojams akcizes nodoklis spirtam un alkoholiskajiem
dzérieniem, 4. panta 2. punkta paredzétais nosacijums, atbilstosi kuram alus daritava nedrikst

razot ar darbibas licenci, nav izpildits, ja attieciga alus daritava razo alu saskapa ar ligumu,
atbilstosi kuram tai ir atlauts izmantot tresas personas precu zimes un razosanas procesu.

[Paraksti]
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