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W Judikattras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (otra palata)

2016. gada 28. aprili*

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Sistéma siltumnicas efektu izraiso$o gazu emisijas kvotu
tirdzniecibai Eiropas Savieniba — Direktiva 2003/87/EK — 10.a panta 5. punkts — Kvotu sadales
metode — Bezmaksas kvotu sadale — Vienota starpnozaru korekcijas koeficienta aprékinasanas
veids — Lémums 2011/278/ES — 15. panta 3. punkts — Lémums 2013/448/ES — 4. pants —

II pielikums — Spéka esamiba

Apvienotas lietas C-191/14, C-192/14, C-295/14, C-389/14 un no C-391/14 lidz C-393/14

par laigumiem sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi LESD 267. pantam, ko Landesverwaltungsgericht
Niederosterreich (Lejasaustrijas federalas zemes Administrativa tiesa, Austrija), Raad van State (Valsts
padome, Niderlande) un Tribunale amministrativo regionale per il Lazio (Lacio regionala
administrativa tiesa, Italija) iesniedza ar lémumiem, kas pienemti attiecigi 2014. gada 10. aprili (lietas
C-191/14 un C-192/14), 2014. gada 11. janija (lieta C-295/14) un 2014. gada 3. jalija (lietas
C-389/14 un no C-391/14 lidz C-393/14) un kas Tiesa registréti 2014. gada 17. aprili, 16. janija un
18. augusta, tiesvedibas

Borealis Polyolefine GmbH

pret

Bundesminister fiir Land-, Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft (C-191/14),

OMYV Refining & Marketing GmbH

pret

Bundesminister fiir Land-, Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft (C-192/14),

DOW Benelux BV u.c.

pret

Staatssecretaris van Infrastructuur en Milieu (C-295/14),

Esso Italiana Srl ,

Eni SpA,

Linde Gas Italia Srl

pret

* Tiesvedibas valodas — vacu, holandiesu un italu.

LV

ECLLEU:C:2016:311 1




2016. GADA 28. APRILA SPRIEDUMS — APVIENOTAS LIETAS C-191/14, C-192/14, C-295/14, C-389/14 UN NO C-391/14 LIDZ C-393/14
BOREALIS POLYOLEFINE U.C.

Comitato nazionale per la gestione della direttiva 2003/87/CE e per il supporto nella gestione
delle attivita di progetto del protocollo di Kyoto ,

Ministero dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare ,

Ministero dell’Economia e delle Finanze ,

Presidenza del Consiglio dei Ministri ,

piedaloties

Edison SpA (C-389/14),

Api Raffineria di Ancona SpA

pret

Comitato nazionale per la gestione della direttiva 2003/87/CE e per il supporto nella gestione
delle attivita di progetto del protocollo di Kyoto ,

Ministero dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare ,
Ministero dello Sviluppo economico ,

piedaloties

Edison SpA (C-391/14),

Lucchini in Amministrazione Straordinaria SpA

pret

Comitato nazionale per la gestione della direttiva 2003/87/CE e per il supporto nella gestione
delle attivita di progetto del protocollo di Kyoto ,

Ministero dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare ,
Ministero dello Sviluppo economico ,

piedaloties

Cofely Italia SpA (C-392/14),

un

Dalmine SpA

pret

Comitato nazionale per la gestione della direttiva 2003/87/CE e per il supporto nella gestione
delle attivita di progetto del protocollo di Kyoto ,

Ministero dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare ,
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Ministero dello Sviluppo economico ,
piedaloties
Cofely Italia SpA ,
Buzzi Unicem SpA (C-393/14).
TIESA (otra palata)
sada sastava: pirmas palatas prieks$seédétaja R. Silva de Lapuerta [R. Silva de Lapuerta], kas pilda otras
palatas priekssédétaja pienakumus, tiesnesi Z. L. da Kruss Vilasa [ L da Cruz Vilagal,
A. Arabadzijevs [A. Arabadjiev], C. Likurgs [C. Lycourgos] un ]. K. BoniSo [/.-C. Bonichot] (referents),
generaladvokate J. Kokote [J. Kokott],
sekretars K. Malaceks [K. Malacek], administrators,
nemot véra rakstveida procesu un 2015. gada 3. septembra tiesas sédi,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Borealis Polyolefine GmbH varda — B. Windisch-Altieri, Rechtsanwiltin, un G. van Thuyne,
advocaat,

— OMYV Refining & Marketing GmbH varda — B. Windisch-Altieri, Rechtsanwdiltin, un G. van Thuyne,
advocaat,

— DOW Benelux BV varda — G. J. Maas-Cooymans un B. Ebben, advocaten,

— Esso Nederland BV un ExxonMobil Chemical Holland BV varda —P. Wytinck, V. M. Y. van’t Lam,
A. ten Veen un B. Hoorelbeke, advocaten,

— Yara Sluiskil BV u.c. varda — L. Spaans, H. van Geen un G. van Thuyne, advocaten,

— BP Raffinaderij Rotterdam BV u.c. varda — N. H. van den Biggelaar un I F. Kieft, advocaten,
— Esso Italiana Srl varda — A. Capria, E. Gardini un A. Lirosi, avvocati,

— Eni SpA varda — L. Torchia, V. Vecchione un G. Fortuna, avvocati,

— Linde Gas Italia Srl varda — L. Biamonti, P. De Caterini un A. Lo Gaglio, avvocati,

— Api Raffineria di Ancona SpA varda — F. Carabba Tettamanti un G. Zurlo, avvocati,

— Lucchini in Amministrazione Straordinaria SpA un Dalmine SpA varda — F. Bucchi un M. V. La
Rosa, avvocati,

— Buzzi Unicem SpA varda — M. Protto un C. Vivani, avvocati,

— Niderlandes valdibas varda — M. Bulterman, C. S. Schillemans un M. de Ree, ka ari J. Langer,
parstaviji,

— Vacijas valdibas varda — 7. Henze un K. Petersen, parstavji,
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— Spanijas valdibas varda — A. Gavela Llopis un L. Banciella Rodriguez-Mirion, parstavji,

— Eiropas Komisijas varda — E. White, C. Hermes, K. Mifsud-Bonnici, E. Manhaeve, ka ari
L. Pignataro-Nolin, parstaviji,

noklausijusies generaladvokates secinajumus 2015. gada 12. novembra tiesas sédé,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagumi sniegt prejudicialu nolémumu ir, pirmkart, par Komisijas 2011. gada 27. aprila
Lémuma 2011/278/ES, ar kuru visa Savieniba nosaka pagaidu noteikumus saskanotai bezmaksas
emisiju kvotu sadalei atbilsto$i 10.a pantam Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2003/87/EK
(OV L 130, 1. lpp.), 15. panta 3. punkta spéka esamibu, un, otrkart, par Komisijas 2013. gada
5. septembra Lémuma 2013/448/ES par valstu istenosanas pasakumiem attieciba uz bezmaksas
siltumnicefekta gazu emisijas kvotu pagaidu pieskirSanu saskana ar Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktivas 2003/87/EK 11. panta 3. punktu (OV L 240, 27. lpp.) 4. panta un II pielikuma spéka
esamibu.

Sie lagumi tika iesniegti saistiba ar tiesvedibam starp uznémumiem, kas razo siltumnicas efektu
izraiso$o gazi, un valsts iestadém, kas Italija, Niderlandé un Austrija atbild par siltumnicas efektu
izraiso$o gazu emisijas kvotu (turpmak teksta — “kvotas”) bezmaksas pieskir$anu, jautajuma par to, vai
ir speka valstu léemumi par kvotu pieskirsanu laikposma no 2013. lidz 2020. gadam, kuri ir pienemti,
piemérojot Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada 13. oktobra Direktivas 2003/87/EK, ar kuru
nosaka sistému siltumnicas efektu izraisoSo gazu emisijas kvotu tirdzniecibai Kopiena un groza
Padomes Direktivu 96/61/EK (OV L 275, 32. lpp.), kura grozijumi izdariti ar Eiropas Parlamenta un
Padomes 2009. gada 23. aprila Direktivu 2009/29/EK (OV L 140, 63. lpp.), (turpmak teksta —
“Direktiva 2003/87”), 10.a panta 5. punkta paredzéto vienoto starpnozaru korekcijas koeficientu
(turpmak teksta — “korekcijas koeficients”).

Atbilstosas tiesibu normas

Direktiva 2003/87
Direktivas 2003/87 2. panta 1. punkta ir noteikts:

“Si direktiva attiecas uz emisijam no I pielikuma minétajam darbibam un II pielikuma minétajam
siltumnicas efektu izraiso$ajam gazém.”

Sis direktivas 3. panta e), f), t) un u) punkta ir tadéjadi definéti sadi jédzieni:

“e) “iekarta” nozimé stacionaru tehniski vienibu, kur veic vienu vai vairdkas darbibas, kas minétas
I pielikuma, un citas tiesi saistitas darbibas, kuram ir tehniska saistiba ar $aja objekta veicamajam
darbibam un kuras var ietekmét emisijas un piesarnojumu;

“ ” - - : - . - . - . -
f) “operators” nozimé jebkuru personu, kas ekspluaté vai kontrolé iekartu, vai gadijumos, kad to

paredz attiecigas valsts tiesibu akti, personu, kurai delegétas ekonomiskas pilnvaras attieciba uz
iekartas tehnisku funkcionésanu;
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t) “sadedzinasana” ir kurinama oksidésana neatkarigi no ta, ka tiek izmantota $aja procesa razota
siltumenergija, elektroenergija vai mehaniska energija, un citas tiesi saistitas darbibas, tostarp
damgazu attiriSana;

u) “elektroenergijas razo$anas iekarta” ir iekarta, kura 2005. gada janvari vai péc tam razota
elektroenergija pardosanai tresam personam un kura no I pielikuma uzskaititajam darbibam tiek

»»

veikta vienigi “kurinama sadedzinasana”.
Direktivas 2003/87 9. panta “Kopienas kvotu kopapjoms” ir noteikts:

“Ik gadus pieskirto Kopienas kvotu kopapjoms, sakot ar 2013. gadu, lineari samazinas, par aprékina
atskaites punktu nemot 2008.-2012. gada perioda vidu. Apjomu samazina, piemérojot linearu
koeficientu 1,74 %, salidzinot ar to gada vidéjo kvotu kopapjomu, kuras dalibvalstis pieskirusas saskana
ar Komisijas lémumiem par emisiju kvotu valsts sadales planiem laikposma no 2008. gada lidz
2012. gadam.

Lidz 2010. gada 30. janijam Komisija publisko visas Kopienas kvotu kopapjomu 2013. gadam,
pamatojoties uz to kvotu apjomu, kuras dalibvalstis pieskirusas vai kuras tam japieskir saskana ar
Komisijas lémumiem par emisiju kvotu valsts sadales planiem laikposma no 2008. gada lidz
2012. gadam.

["]v
Minétas direktivas 9.a pants “Kopienas kvotu apjoma korekcija” ir formuléts $adi:

“l. Kas attiecas uz iekartam, kuras laikposma no 2008. gada lidz 2012. gadam saskana ar 24. panta
1. punktu bija ieklautas Kopienas sistéma, no 2013. gada 1. janvara tam pieskiramo kvotu apjomu
korige ta, lai tas atspogulotu to vidéjo apjomu gada, kur§ $im iekartam bija pieskirts perioda, kad
notika $o iekartu ieklausana Kopienas sistéma, un kur$ turklat korigéts ar 9. panta minéto linearo
koeficientu.

2. Kas attiecas uz iekartam, kuras veic I pielikuma minétas darbibas un kuras Kopienas sistéma
ieklautas tikai no 2013. gada, dalibvalstis nodro$ina, ka sadu iekartu operatori attiecigajai
kompetentajai iestadei iesniedz pienacigi pamatotus un neatkarigi parbauditus datus par emisijam, lai
$is iekartas varétu nemt véra, korigéjot Kopienai pieskiramo kvotu apjomu.

Visus $adus datus lidz 2010. gada 30. aprilim iesniedz attiecigajai kompetentajai iestadei saskana ar
noteikumiem, kas pienemti atbilstigi 14. panta 1. punktam.

Ja iesniegtie dati ir pienacigi pamatoti, kompetenta iestade par to pazino Komisijai lidz 2010. gada
30. janijam un pieskiramo kvotu apjomu, kas korigéts ar 9. panta minéto linearo koeficientu, attiecigi
korigé. Ja iekartas emité nevis CO,, bet citas siltumnicas efektu izraisosas gazes, kompetenta iestade
var pazinot zemaku emisiju apjomu, nemot véra $o iekartu emisiju samazinasanas potencialu.

3. Komisija lidz 2010. gada 30. septembrim publicé 1. un 2. punkta minétos korigétos apjomus.

[”]”

Sis pasas direktivas 10. panta 1. punkta ir paredzéts:

“1. Sakot ar 2013. gadu, dalibvalstis izsola visas kvotas, kas nav pieskirtas bez maksas saskana ar 10.a un

10.c pantu. Lidz 2010. gada 31. decembrim Komisija nosaka un publicé apléses par izsolamo kvotu
apjomu.”
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Direktivas 2003/87 10.a pants “Kopienas méroga pagaidu noteikumi, lai saskanotu bezmaksas kvotu
pieskirsanu” ir izteikts $ada redakcija:

“1. Komisija lidz 2010. gada 31. decembrim pienem Kopienas méroga pilniba saskanotus istenosanas
noteikumus $a panta 4., 5., 7. un 12. punkta minéto kvotu saskanotai sadalei, tostarp visus
noteikumus, kas vajadzigi, lai saskanoti piemérotu 19. punktu.

Sos pasakumus, kas paredzéti, lai grozitu nebatiskus $is direktivas elementus, papildinot to, pienem
saskana ar 23. panta 3. punkta minéto regulativo kontroles procediru.

Pirmaja dala minétajos noteikumos péc iespéjas paredz Kopienas méroga ex ante limenatzimes, lai
panaktu, ka kvotu sadale rosina samazinat siltumnicas efektu izraiso$o gazu emisijas un izmantot
alternativiem razo$anas procesiem, augstas efektivitates kogeneracijai, energoefektivai damgazu
izmantos$anai, biomasas izmantosanai un CO, uztver$anai, transporté$anai un uzglabasanai, ja $adas
iekartas ir pieejamas; kvotu sadale nerada stimulu palielinat emisijas. Bezmaksas kvotas nesadala
saistiba ar jelkadu elektroenergijas razosanu, iznemot gadijumus, uz kuriem attiecas 10.c pants, un
iznemot elektroenergiju, kas razota, izmantojot dimgazes.

Katrai nozarei un apak$nozarei limenatzimes parasti aprékina attieciba uz galaproduktu, nevis
izejmaterialiem, lai tadéjadi attiecigaja nozaré vai apaks$nozaré visa razo$anas procesa iespéjami vairak
samazinatu siltumnicas efektu izraiso$o gazu emisijas un palielinatu energoefektivus ietaupijumus.

Nosakot principus ex ante limenatzimes izstradei atseviskas nozarés un apaks$nozarés, Komisija
apspriezas ar attiecigajam ieinteresétajam pusém, tostarp attiecigajam nozarém un apaks$nozarém.

Péc tam, kad Kopiena ir apstiprinajusi starptautisku vienosanos par klimata parmainam, kura paredzéti
obligati siltumnicas efektu izraisoSo gazu samazinajumi, kas lidzvertigi Kopiena noteiktajiem
samazinajumiem, Komisija minétos noteikumus parskata, lai nodrosinatu, ka bezmaksas kvotas pieskir
tikai tada gadijuma, ja tam ir pienacigs pamatojums, nemot véra vienosanas nosacijumus.

2. Nosakot principus ex ante limenatzimes izstradei atseviskas nozarés un apaksnozarés, par sakuma
punktu pienem nozares vai apaksnozares 10 % efektivako iekartu darbibas vidéjo raditaju Kopiena
2007. un 2008. gada. Komisija apspriezas ar attiecigajam ieinteresétajam pusém, tostarp attiecigajam
nozarém un apaksnozarém.

Regulas, kas pienemtas saskana ar 14. un 15. pantu, paredz saskanotus monitoringa, zinosanas un
parbaudes noteikumus ar razo$anu saistitam siltumnicas efektu izraisos$am gazu emisijam, lai noteiktu
ex ante limenatzimes.

3. Ievérojot 4. un 8. punktu un neatkarigi no 10.c panta noteikumiem, bezmaksas kvotas nesadala
elektroenergijas razosanas iekartam, CO, uztver$anas iekartam, CO, transporté$anas caurulvadiem vai
CO, uzglabasanas vietam.

4. Bezmaksas kvotas sadala centralizétai siltumapgadei, ka ari augstas efektivitates kogeneracijai, (ka
definéts Direktiva 2004/8/EK), ja ir ekonomiski pamatots pieprasijums péc siltuma razosanas vai
dzesésanas. Péc 2013. gada katru gadu $im iekartam par siltuma razosanu pieskirto kvotu kopapjomu
korigé ar 9. panta minéto linearo koeficientu.
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5. Maksimalais ikgadéjais kvotu apjoms, ko izmanto, aprékinot sadalamas kvotas iekartam, kuras nav
ieklautas 3. punkta un kuras nav jaunas iekartas, nedrikst bat lielaka par summu, ko veido:

a) saskana ar 9. pantu noteiktais Kopienas ikgadéjais kopapjoms, kas reizinats ar 3. punkta neieklauto
iekartu emisiju dalu no parbaudito emisiju vidéja kopapjoma laikposma no 2005. gada lidz
2007. gadam iekartam, uz kuram Kopienas sistéma attiecas laikposma no 2008. gada lidz
2012. gadam;

b) parbaudito emisiju vidéjais ikgadéjais kopapjoms laikposma no 2005. gada lidz 2007. gadam
iekartam, kuras Kopienas sistéma ieklautas tikai no 2013. gada un uz kuram neattiecas 3. punkts,
kas korigéts ar 9. panta minéto linearo koeficientu.

Vajadzibas gadijuma izmanto [korekcijas koeficientu].

(]

7. Laikposma no 2013. gada lidz 2020. gadam 5 % no Kopienas kvotu kopapjoma, kas noteikts saskana
ar 9. un 9.a pantu, rezervé jaunam iekartam; $is ir maksimalais apjoms, ko var sadalit jaunam iekartam
saskana ar noteikumiem, kuri pienemti atbilstigi $a panta 1. punktam. [..]

Kvotu sadali korigé, piemérojot 9. panta minéto linearo koeficientu.

Bezmaksas kvotas nesadala saistiba ar jelkadu elektroenergijas razosanu jaunas iekartas.

(]

11. Ievérojot 10.b pantu, bezmaksas kvotu apjoms, ko sadala saskana ar $a panta 4. lidz 7. punktu,
2013. gada ir 80 % no daudzuma, kas noteikts saskana ar 1. punkta minétajiem noteikumiem. Péc tam

bezmaksas kvotas ik gadus samazina par vienadu daudzumu, lai 2020. gada pieskirtu 30 % bezmaksas
kvotu un lai 2027. gada netiktu pieskirtas bezmaksas kvotas.

[.‘] ”
Direktivas 2003/87 11. panta 2. punkta ir paredzéts:

“Lidz katra gada 28. februarim kompetentas iestades pieskir kvotu apjomu, kas sadalams attiecigaja
gada, aprékinot to saskana ar 10., 10.a un 10.c pantu.”

Sis direktivas 23. panta 3. punkta ir noteikts:

“Ja ir atsauce uz $o punktu, pieméro Lémuma 1999/468/EK 5.a panta 1. lidz 4. punktu un 7. pantu,
nemot véra ta 8. pantu.”

Direktiva 2009/29/EK

Eiropas Parlamenta un Padomes 2009. gada 23. aprila Direktivas 2009/29/EK, ar ko
Direktivu 2003/87/EK groza, lai uzlabotu un paplasinatu Kopienas siltumnicas efektu izraisoso gazu
emisiju kvotu tirdzniecibas sistému (OV L 140, 63. lpp.), preambulas 3., 5, 13., 14., 19. un
21. apsvérums ir formuléti $adi:

“(3) Eiropadomes 2007. gada marta Briseles sanaksmé ir pausta nelokama apnems$anas lidz

2020. gadam siltumnicas efektu izraiso$o gazu emisijas Kopiena samazinat vismaz par 20 %,
salidzinot ar 1990. gada limeni, vai pat par 30 %, ja citas attistitas valstis apnemas Istenot
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(5)
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(13)

(14)

[]
(19)
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lidzvértigus emisiju samazinajumus, bet ekonomiski spécigakas jaunattistibas valstis apnemas
emisijas samazinat proporcionali to saistibam un iespéjam. Lidz 2050. gadam siltumnicas efektu
izraisoSo gazu emisijas pasaulé jasamazina vismaz par 50 %, salidzinot ar 1990. gada limeni. [..]

Lai sekmétu So ilgtermina mérku sasniegSanu, ir lietderigi nospraust prognozéjamu kursu to
emisiju samazinasanai, ko rada Kopienas sistéma ieklautas iekartas. Lai izmaksu zina lietderigi
istenotu Kopienas apnemsanos siltumnicas efektu izraiso$o gazu emisijas samazinat par vismaz
20 %, salidzinot ar 1990. gada limeni, batu japanak, ka sadam iekartam pieskirto [kvotu] apjoms
2020. gada ir par 21 % zemaks neka $o iekartu emisiju limenis 2005. gada.

Kopienas kvotu kopapjomam, ko aprékina 2008.-2012. gada perioda vida, butu lineari
jasamazinas, lai [kvotu] tirdzniecibas sistéma nodrosinatu pakapenisku un prognozéjamu emisiju
samazindjumu laika gaita. Ik gadus kvotas butu jasamazina par 1,74 % no kvotu apjoma, ko
dalibvalstis pieskirusas saskana ar Komisijas lémumiem par kvotu valsts sadales planiem
laikposmam no 2008. gada lidz 2012. gadam; ta panaks, ka ar Kopienas sistémas starpniecibu
izmaksu zina lietderigi tiks sekméta Kopienas mérka sasniegSana — lidz 2020. gadam samazinat
kopéjas emisijas par vismaz 20 %.

[..] Kad bus pieskirtas kvotas laikposmam no 2008. gada lidz 2012. gadam, Komisija publicés
Kopienas kvotu kopapjomu. Kopienas emisiju kopapjoms butu jakorigé, lai tiktu nemtas véra
iekartas, kas Kopienas sistéma ieklautas vai no tas izslégtas laikposma no 2008. gada lidz
2012. gadam vai no 2013. gada.

Tadeé] no 2013. gada elektroenergijas nozarei izsoles butu janosaka pilna apméra, ievérojot to, ka
nozares dalibnieki var augstakas CO, izmaksas ieklaut razojuma cena; bezmaksas kvotas
nevajadzétu pieskirt CO, uztver$anai un uzglabasanai, jo pietiekams stimuls jau ir pats fakts, ka
par uzglabatajam emisijam kvotas nav janodod. [..]

Kas attiecas uz citam Kopienas sistémas aptvertajam nozarém, batu japaredz parejas kartiba,
proti, 2013. gada pieskirtas bezmaksas kvotas veidotu 80 % no daudzuma, kas atbilst Kopienas
emisiju procentualajam apjomam laikposma no 2005. gada lidz 2007. gadam, ko $§is iekartas
emitéjusas, proporcionali Kopienas ikgadéjam kvotu kopapjomam. Péc tam pieskirto bezmaksas
kvotu apjomu katru gadu vajadzétu samazinat par vienadu daudzumu ta, lai 2020. gada
bezmaksas kvotas tiktu pieskirtas 30 % apmeéra, ar noliku panakt, ka 2027. gada kvotas vairs
netiek pieskirtas.”

Lemums 2011/278

Lémuma 2011/278 preambulas 21. un 32. apsvérums ir formuléti $adi:

“(21) Ja ar izméramu siltumu apmainas divas vai vairakas iekartas, [kvotu] bezmaksas sadalei

japamatojas uz iekartas siltumpatérinu un janem véra oglekla dioksida parvirzes risks. Tadéjadi,
lai nodro$inatu, ka pieskiramais bezmaksas [kvotu] skaits nav atkarigs no siltumapgades
struktaras, [kvotas] pieskiramas siltumpatérétajam.
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[.]

(32) Ir lietderigi ari, lai produktu limenatzimés tiktu nemta véra efektiva energijas atgtisana no
dimgazém un emisijam saistiba ar to izmantosanu. Saja noltaka, lai noteiktu limenatzimju
vértibas produktiem, kuru razosana rodas diimgazes, liela méra ir nemts véra oglekla saturs $ajas
damgazés. Ja damgazes tiek eksportétas no razoSanas procesa arpus attieciga produkta
limenatzimes sistémas robezam un sadedzinatas siltuma razos$anai arpus I pielikuma definéta
limenatzimes procesa robezam, attiecigas emisijas janem véra, pieskirot papildu [kvotas],
pamatojoties uz siltuma vai kurinama limenatzimi. Nemot véra visparigo principu, ka [kvotas]
elektroenergijas razosanai nedrikst pieskirt bez maksas, lai nepieméroti nekroplotu konkurenci
tirgos, kas ar elektroenergiju apgada rapnieciskas iekartas, un nemot véra oglekla dioksida cenu,
kas ietverta elektroenergija, ir lietderigi tad, ja damgazes tiek eksportétas arpus attieciga
produkta limenatzimes sistémas robezam un sadedzinatas elektroenergijas razosanai, nepieskirt
nekadas kvotas papildus tam oglekla satura Ipatsvaram damgazé, kas nemts véra attiecigaja
produkta limenatzimé.”

13 Lémuma 2011/278 10. pants ir izteikts sadi:

“l]

2. Lai veiktu $adu apreékinu, dalibvalstis vispirms $ada veida nosaka provizorisko ikgadéjo bez maksas
pieskiramo [kvotu] skaitu atseviski katrai apaksiekartai:

a) katrai produkta limenatzimes apaksiekartai provizoriskais ikgadéjais bez maksas pieskiramo [kvotu]
skaits konkrétajam gadam atbilst §1 produkta limenatzimes vértibai, ka noradits I pielikuma,
reizinot to ar attiecigo ar produktu saistito vésturiskas darbibas limeni;

b) attieciba uz

i) siltuma limenatzimes apaks$iekartu provizoriskais ikgadéjais bez maksas pieskiramo [kvotu]
skaits konkrétajam gadam atbilst izmérama siltuma limenatzimes vértibai, kas noradita
I pielikuma un reizinata ar siltumu saistito vésturiskas darbibas limeni izmérama siltuma
patérinam;

ii) kurinama limenatzimes apaksiekartu provizoriskais ikgadéjais bez maksas pieskiramo [kvotu]
skaits konkrétajam gadam atbilst kurinama limenatzimes vértibai, kas noradita I pielikuma un
reizinata ar kurinamo saistitas vésturiskas darbibas limeni attieciba uz patéréto kurinamo;

iili) procesa emisiju apaksiekartu provizoriskais ikgadéjais bez maksas pieskiramo [kvotu] skaits
konkrétajam gadam atbilst ar procesu saistitajam vésturiskajam darbibas limenim, reizinatam
ar 0,9700.

(]

9. Galigais ikgadéjais bez maksas pieskiramo [kvotu] kopapjoms katrai eso$ai iekartai, iznemot
iekartam, uz kuram attiecas 10.a panta 3. punkts Direktiva [2003/87], ir provizoriskais kopéjais
ikgadéjais bez maksas iedalito [kvotu] apjoms, ko pieskir katrai iekartai, ka noteikts 7. punkta, reizinats
ar [korekcijas koeficientu], kas noteikts atbilstigi 15. panta 3. punktam.

Iekartam, uz kuram attiecas 10.a panta 3. punkts Direktiva [2003/87] un kuras ir tiesigas sanemt
bezmaksas [kvotas], galigais kopéjais ikgadéjais bez maksas pieskirto [kvotu] daudzums atbilst iekartai
pieskirtajam provizoriskajam kopéjam ikgadéjam bezmaksas [kvotu] daudzumam, ka noteikts
7. punkta, ik gadu korigéjot to ar linearu koeficientu, kas minéts Direktivas [2003/87] 10.a panta
4. punkta, ka atsauci izmantojot provizorisko kopéjo ikgadéjo [kvotu] daudzumu, kas bez maksas
pieskirts attiecigai iekartai par 2013. gadu.”
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Lémuma 2011/278 15. panta “Valstu istenosanas pasakumi” ir paredzéts:

“l. Saskana ar 11. panta 1. punktu Direktiva [2003/87] dalibvalstis Komisijai lidz 2011. gada
30. septembrim iesniedz to iekartu sarakstu, uz kuram to teritorija attiecas Direktiva [2003/87], tostarp
iekartu, kas noteiktas saskana ar 5. pantu, izmantojot Komisijas sagatavoto elektronisko veidni.

(]

3. Sanemot 1. punkta minéto sarakstu, Komisija novérté katras iekartas ieklausanu saraksta un saistitos
provizoriskos ikgadéjos bez maksas pieskiramos [kvotu] apjomus.

Péc visu dalibvalstu pazinojumu sanemsanas par provizoriskajiem ikgadéjiem bez maksas pieskiramo
[kvotu] daudzumiem laikposma no 2013. lidz 2020. gadam, Komisija nosaka vienoto [korekcijas
koeficientu], kas minéts Direktivas [2003/87] 10.a panta 5. punkta. To nosaka, salidzinot provizorisko
kopéjo ikgadéjo iekartam, kas nav elektroenergijas razotaji, bez maksas pieskiramo [kvotu] kopapjomu
summu katra gada laikposma no 2013. lidz 2020. gadam, nepiemérojot VI pielikuma minétos
koeficientus, ar ikgadéjo kvotu apjomu, ko aprékina saskana ar Direktivas [2003/87] 10.a panta
5. punktu iekartam, kas nav elektroenergijas razotaji, vai jaunam iekartam, nemot véra visas Savienibas
kopéja ikgadéja daudzuma attiecigo dalu, ka noteikts minétas direktivas 9. panta, un attiecigos emisiju
daudzumus, kas Savienibas sistéma ir ieklauti tikai, sakot ar 2013. gadu.

4. Ja Komisija nenoraida iekartas ieklausanu saraksta, tostarp atbilstosos $ai iekartai bez maksas
sadalamos provizoriskos kopéjo ikgadéjo [kvotu] daudzumus, attieciga dalibvalsts saskana ar $a lémuma
10. panta 9. punktu nosaka galigo ikgadéjo bez maksas pieskiramo [kvotu] apjomu katram gadam
laikposma no 2013. lidz 2020. gadam.

[.]"

Lémums 2013/448
Lémuma 2013/448 preambulas 22., 23. un 25. apsvérums ir formuléti sadi:

“(22) Direktivas [2003/87] 10.a panta 5. punkta ir noteikts maksimalais ikgadéjais kvotu apjoms, kas ir
pamata aprékiniem par bezmaksas kvotam, kuras pieskiramas iekartam, uz ko neattiecas
Direktivas [2003/87] 10.a panta 3. punkts. Sis limits sastav no diviem elementiem, kas minéti
Direktivas [2003/87] 10.a panta 5. punkta a) un b) apak$punkta, un katru no $iem elementiem
nosaka Komisija, pamatojoties uz apjomiem, kas noteikti saskana ar Direktivas [2003/87] 9. un
9.a pantu, Savienibas registra publiski pieejamiem datiem un dalibvalstu sniegto informaciju, jo
ipasi par to emisiju ipatsvaru, ko rada elektroenergijas razosanas iekartas un citas iekartas, kas
nav tiesigas sanemt bezmaksas kvotas, ka minéts Direktivas [2003/87] 10.a panta 3. punkta, ka
arl par verificétajam emisijam 2005.—-2007. gada no iekartam, kas Eiropas Savienibas [kvotu
tirdzniecibas sistéma] ieklautas, sakot ar tikai 2013. gadu (ja $ada informacija ir pieejama),
nemot véra jaunakos zinatniskos datus par siltumnicefekta gazu globalas sasilsanas potencialu.

(23) Direktivas [2003/87] 10.a panta 5. punkta noteikto apjomu nedrikst parsniegt, un to panak,
izmantojot gada [korekcijas koeficientu], ar kuru vajadzibas gadijuma vienveidigi samazina
bezmaksas kvotu apjomu, kas pieskirams visam iekartam, kuras tiesigas sanemt bezmaksas
kvotas. Dalibvalstim $is koeficients ir janem véra, kad tas, pamatojoties uz provizorisko kvotu
sadalljumu un $o lémumu, lemj par galigajiem ikgadéjiem kvotu apjomiem, kas pieskirami
iekartam. Lémuma [2011/278] 15. panta 3. punkts paredz, ka Komisija nosaka [korekcijas
koeficientu], salidzinot to provizorisko kopéjo ikgadéjo iekartam bez maksas pieskiramo emisijas
kvotu apjomu summu, ko iesniegusas dalibvalstis, ar 10.a panta 5. punkta noteikto maksimalo
apjomu.
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(25) Direktivas [2003/87] 10.a panta 5. punktd noteiktais maksimalais apjoms 2013. gada ir

809 315756 kvotas. Lai aprékinatu $o maksimalo apjomu, Komisija vispirms no dalibvalstim un
EEZ un EBTA valstim ievaca informaciju par to, vai iekartas uzskatamas par elektroenergijas
razos$anas iekartam vai citam iekartam, uz ko attiecas Direktivas [2003/87] 10.a panta 3. punkts.
Tad Komisija noteica emisiju ipatsvaru 2005.-2007. gada no iekartam, uz ko neattiecas minétais
noteikums, bet kas 2008.—-2012. gada tika ieklautas Eiropas Savienibas [kvotu tirdzniecibas
sisttma]. Tad Komisija $o Ipatsvaru 34,78289436% pieméroja apjomam, kas noteikts,
pamatojoties uz Direktivas [2003/87] 9. pantu (1976784044 kvotas). Aprékina rezultatam
Komisija pieskaitija 121733050 kvotas, pamatojoties uz attiecigo iekartu gada vidéjam
verificétajam emisijam 2005.-2007. gada perioda, nemot véra, ka kop$ 2013. gada Eiropas
Savienibas [kvotu tirdzniecibas sistémas] tvérums ir mainijies. Saja sakara Komisija maksimala
apjoma korekcija izmantoja dalibvalstu un EEZ un EBTA valstu sniegto informaciju. Ja dati par
verificétajam emisijam gada 2005.-2007. gada perioda nebija pieejami, Komisija iespéju robezas
attiecigos skaitlus ekstrapoléja no datiem par verificétajam emisijam vélakos gados, proti, 1,74 %
koeficientu pieméroja pretéja virziena. Komisija par $aja sakara izmantoto informaciju un datiem
apspriedas ar dalibvalstu iestadém un sanéma to apstiprindjumu. Ja Direktivas [2003/87]
10.a panta 5. punkta noteikto maksimalo apjomu salidzina ar gada provizorisko bezmaksas kvotu
summu, nepiemérojot Lémuma [2011/278] VI pielikuma minétos koeficientus, tad iegast $a
lémuma II pielikuma noradito gada [korekcijas koeficientu].”

16 Lémuma 2013/448 4. panta ir paredzéts:

17

18

“[Korekcijas koeficients], kas minéts Direktivas [2003/87] 10.a panta 5. punkta un aprékinats saskana ar
Lémuma [2011/278] 15. panta 3. punktu, ir noradits $§a léemuma II pielikuma.”

Lémuma 2013/448 1I pielikuma ir paredzéts:

“Gads Starpnozaru korekcijas koeficients
2013 94,272151 %

2014 92,634731 %

2015 90,978052 %

2016 89,304105 %

2017 87,612124 %

2018 85,903685 %

2019 84,173950 %

2020 82,438204 %”

Pamatlietas un prejudicialie jautajumi

Lietas C-191/14 un C-192/14

Borealis Polyolefine GmbH (turpmak teksta — “Borealis”) un OMYV Refining & Marketing GmbH

(turpmak teksta — “OMV”) ir tiesibas uz bezmaksas kvotu pieskirumu laikposma no 2013. lidz
2020. gadam. Bundesminister fiir Land-, Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft (Federalais

lauksaimniecibas, mezsaimniecibas, vides un udenssaimniecibas ministrs), piemérojot korekcijas

koeficientu, ar léemumiem noteica Borealis un OMYV $aja laikposma pieskiramo kvotu galigo apjomu.
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Par Siem lémumiem Borealis un OMYV attiecigi lieta C-191/14 un lieta C-192/14 céla prasibu
Landesverwaltungsgericht Niederosterreich (Lejasaustrijas federalas zemes Administrativa tiesa).
Pamatojot savas prasibas, tas tostarp apgalvo, ka Komisijas Lémums 2011/278 un Lémums 2013/448
esot daléji spéka neeso$i. Proti, ar Lémuma 2011/278 15. panta 3. punktu, kura ir siki izklastits
korekcijas koeficienta aprékinasanas veids, ka arl ar Lémuma 2013/448 4. pantu, kura Komisija ir
noteikusi $o koeficientu, tiekot groziti butiski Direktivas 2003/87 elementi, konkréti, $is direktivas
10.a panta 5. punkts. Tadéjadi $is pirmas divas tiesibu normas esot prettiesiskas, un tadi esot ari valsts
lémumi, kuros sis koeficients tiek piemérots.

Sajos apstaklos Landesverwaltungsgericht — Niederdsterreich — (Lejasaustrijas  federalas  zemes
Administrativa tiesa) noléma apturét tiesvedibu un Tiesai uzdot $adus prejudicialus jautajumus:

“l) Vai Lemums 2013/448 nav spéka un ir pretruna Direktivas 2003/87 10.a panta 5. punktam, ciktal
taja no 10.a panta 5. punkta pirmas dalas a) un b) apak$punkta paredzétas aprékina bazes tiek
izslégtas emisijas, kas ir saistitas ar iekartas, uz kuram attiecas Direktivas 2003/87 I pielikums,
raditajam damgazém, ka arl siltumenergija, ko izmanto iekartas, uz kuram attiecas
Direktivas 2003/87 I pielikums un kas rodas kogeneracijas iekartas, attieciba uz kuram saskana ar
Direktivas 2003/87 10.a panta 1. un 4. punktu un Lémumu 2011/278 ir lauts bezmaksas kvotu
pieskirums?

2) Vai Lémums 2013/448 nav spéka un ir pretruna Direktivas 2003/87 3. panta e) un u) punktam
pasiem par sevi un/vai kopsakara ar Direktivas 2003/87 10.a panta 5. punktu, ciktal taja ir noteikts,
ka CO, emisijas, kas saistitas ar daimgazém, ko rada iekartas, uz kuram attiecas Direktivas 2003/87
I pielikums, ka ari siltumenergiju, ko izmanto iekartas, uz kuram attiecas Direktivas 2003/87
I pielikums un kas iegiita kogeneracijas iekartas, ir emisijas no “elektroenergijas razotajiem”?

3) Vai Lémums 2013/448 nav spéka un ir pretruna Direktivas 2003/87 meérkiem, ciktal ar to tiek
izjaukts samérigums tadéjadi, ka no 10.a panta 5. punkta pirmas dalas a) un b) apak$punkta
paredzétas aprékina bazes tiek izslégtas emisijas, kas saistitas ar damgazu sadedzinasanu un
kogeneracijas iekartas razoto siltumenergiju, lai ari attieciba uz tam ir lauts veikt bezmaksas kvotu
pieskirumu saskana ar Direktivas 2003/87 10.a panta 1. un 4. punktu un Lémumu 2011/278?

4) Vai Lémums 2011/278 nav spékd un ir pretruna LESD 290. pantam un
Direktivas 2003/87 10.a panta 5. punktam, «ciktdl ar ta 15. panta 3. punktu
Direktivas 2003/87 10.a panta 5. punkta pirmas dalas a) un b) apak$punkts ir groziti tadéjadi, ka
norade uz “iekartam, uz kuram neattiecas 3. punkts”, tiek aizstata ar noradi uz “iekartam, kas nav
elektroenergijas razotaji’?

5) Vai Lémums 2013/448 nav spéka un ir pretruna Direktivas 2003/87 23. panta 3. punktam, ciktal sis
lémums nav ticis pienemts, pamatojoties uz Padomes [1999. gada 28. jinija] Lémuma 1999/468/EK
[ar ko nosaka Komisijai pieskirto ieviesanas pilnvaru istenosanas kartibu (OV L 184, 23. Ipp.)]
5.a panta un [Eiropas Parlamenta un Padomes 2011. gada 16. februara] Regulas (ES) Nr. 182/2011
[ar ko nosaka normas un visparigus principus par dalibvalstu kontroles mehanismiem, kuri attiecas
uz Komisijas isteno$anas pilnvaru izmantosanu (OV L 55, 13. Ipp.)] 12. panta noteikto regulativo
kontroles proceduru?

6) Vai Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas (turpmak teksta — “Harta”) 17. pants ir jasaprot tadéjadi,

ka taja nav atlauts nepieskirt bezmaksas kvotas, pamatojoties uz [korekcijas koeficienta] nelikumigu
aprékinasanu?
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7) Vai Direktivas 2003/87 10.a panta 5. punkts pats par sevi un/vai kopsakara ar
Lémuma 2011/278 15. panta 3. punktu, ir jasaprot tadéjadi, ka taja nav atlauts attieciba uz
bezmaksas kvotu pieskirsanu dalibvalsti piemérot valsts tiesibu aktu, kura ir paredzéta tada
prettiesiski ~ aprékinata  [korekcijas  koeficienta] piemérosana, kads ir  noteikts
Lémuma 2013/448 4. panta un ta II pielikuma?

8) Vai Léemums 2013/448 nav spéka un ir pretruna Direktivas 2003/87 10.a panta 5. punktam, ciktal
taja ir ieklautas tikai emisijas no iekartam, kuras Kopienu sistéma ir no 2008. gada, tadéjadi
izsledzot emisijas, kuras ir saistitas ar darbibam, kuras Kopienu sistéma ir no 2008. gada (grozitaja
Direktivas 2003/87 I pielikuma), ja minétas darbibas tika veiktas iekartas, kuras Kopienu sistéma ir
jau bijusas pirms 2008. gada?

9) Vai Lémums 2013/448 nav spéka un ir pretruna Direktivas 2003/87 10.a panta 5. punktam, ciktal
taja ir ieklautas tikai emisijas no iekartam, kuras Kopienu sistéma ir no 2013. gada, tadéjadi
izslédzot emisijas, kuras ir saistitas ar darbibam, kuras Kopienu sistéma ir no 2013. gada (grozitaja
Direktivas 2003/87 1 pielikuma), ja $is darbibas tika veiktas iekartas, kuras Kopienu sistéma ir jau
bijusas pirms 2013. gada?”

Lieta C-295/14

Staatssecretaris van Infrastructuur en Milieu (infrastruktiras un vides valsts sekretars) ar 2012. gada
2. julija provizorisko lémumu pieskira dazadiem uzpémumiem bezmaksas kvotas laikposmam no
2012. gada lidz 2020. gadam. Ar 2013. gada 29. oktobra lémumu vin$ $o léemumu grozija, piemérojot
Direktivas 2003/87 10.a panta 5. punkta paredzéto korekcijas koeficientu.

Par $o pédéjo minéto léemumu Raad van State (Valsts padome) tika celta prasiba atcelt tiesibu aktu.
Pamatojot savu prasibu, prasitajas pamatlieta C-295/14 tostarp norada, ka Lémums 2013/448 esot
prettiesisks, ciktal korekcijas koeficients taja ir noteikts, nenemot véra no Direktivas 2003/87 izrietosas
prasibas. Turklat tas apstrid, ka ir spéka Lémuma 2011/278 15. panta 3. punkts, kura ir konkretizétas
$is pasas direktivas 10.a panta 5. punkta paredzétas normas par korekcijas koeficienta noteiksanu.

Raad van State (Valsts padome) uzskata, ka dazi argumenti, ko prasitagjas pamatlieta C-295/14
izvirzjjusas, lai apstridétu Lémuma 2013/448 un Lémuma 2011/278 spéka esamibu, varot but
pamatoti. Tomeér ta atgadina, ka no sprieduma TWD Textilwerke Deggendorf (C-188/92, EU:C:1994:90)
izriet, ka privatpersona nevar valsts tiesa atsaukties uz Komisijas lémuma prettiesiskumu gadijuma, kad
ta neapSaubami butu varéjusi lagt $a léemuma atcelSsanu Eiropas Savienibas Visparéja tiesa. Izskatamaja
lieta nevarot tik izslégts, ka prasitajas pamatlieta esot skartas individuali, jo tas pieder pie ierobezota
saimnieciskas darbibas subjektu loka.

Jautajuma par lietas batibu Raad van State (Valsts padome) Saubas, vai Lémums 2013/448 ir
isteno$anas pasakums Direktivas 2003/87 10. a panta 1. punkta izpratné, kur§ butu bijis japienem
saskana ar regulativo kontroles procediru, uz kuru ir izdarita atsauce $is direktivas 23. panta
3. punkta. Tomér §i tiesa paskaidro, ka nav izslégts, ka Lémuma 2011/278 15. panta 3. punkts, kas ir
ticis pienemts saskana ar $o proceduru, var biat Lémuma 2013/448 juridiskais pamats.

Attieciba uz Direktivas 2003/87 10.a panta 5. punkta interpretaciju Raad van State (Valsts padome)
uzskata, ka nevar tikt izslégts, ka $aja tiesibu norma ir prasits, nosakot korekcijas koeficientu, nemt véra
emisijas, kas saistitas gan ar elektroenergijas razosanu no dimgazém, gan ar kogeneracijas iekartas
razoto siltumenergiju. Tada gadijuma $ai tiesibu normai batu pretruna Lémuma 2011/278 15. panta
3. punkts un lidz ar to — Lémuma 2013/448 4. pants. Proti, no minéta 15. panta 3. punkta izrietot,
ka, nosakot korekcijas koeficientu, tiek nemtas véra vienigi emisijas no elektroenergiju nerazojo$ajam
iekartam.
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Turklat Raad van State (Valsts padome) uzskata, ka kvotu, kuras no 2013. gada ik gadu var tikt
pieskirtas bez maksas, maksimala apjoma noteiksana varot bat pretruna Direktivas 2003/87 10.a panta
5. punkta pirmas dalas b) apak$punktam. Tomeér $i tiesa ir nolémusi $aja zina prejudicialu jautajumu
neuzdot. Proti, ta uzskata, ka Niderlandes Karaliste ir iesniegusi Komisijai visus $a apjoma
aprékinasanai vajadzigos datus. No $§is tiesibu normas, lasot to kopa ar Direktivas 2003/87 9.a panta
2. punktu, izrietot, ka ta attiecas vienigi uz to iekartu emisijam, uz kuram kvotu tirdzniecibas sistéma
attiecas kops$ 2013. gada. Turpretim prasitajas pamatlieta uzskata, ka, lai noteiktu kvotu, kuras var tikt
pieskirtas bez maksas, maksimalo apjomu ir nemamas véra ari emisijas, kas raditas iekartas, kuras
kvotu tirdzniecibas sistéma bija ietvertas jau pirms $a datuma.

27 Raad van State (Valsts padome) skatijuma ari Lémums 2013/448 arl varétu bat prettiesisks, jo dati, kas

28

29

Komisijai iesniegti, piemérojot Direktivas 2003/87 9.a panta 2. punkta otro dalu, lasot to kopa ar $is
direktivas 14. panta 1. punktu, nav bijusi vakti atbilstosi Komisijas 2012. gada 21. janija
Regulai (ES) Nr. 601/2012 par siltumnicefekta gazu emisiju monitoringu un zinosanu saskana ar
Direktivu 2003/87 (OV L 181, 30. lpp.).

Jautajuma par to, vai ir noradits pietiekams Lémuma 2013/448 pamatojums, Raad van State (Valsts
padome) uzskata, ka, pirmkart, $aja lemuma nav ietverti visi korekcijas koeficienta aprékinasanai véra
nemamie elementi un, otrkart, prasitagjas pamatlieta C-295/14 nevaréja iepazities ar visiem
atbilstosajiem datiem.

Sados apstaklos Raad van State (Valsts padome) noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai $adus
prejudicialus jautajumus:

“l) Vai LESD 263. panta ceturta dala ir jainterpreté tadéjadi, ka iekartu operatori, kuriem no
2013. gada ir piemérojamas Direktivas 2003/87 normas, iznemot $§is direktivas 10.a panta 3. punkta
noraditos iekartu operatorus un jauno iekartu operatorus, neap$aubami varéja vérsties Visparéja
tiesa, ladzot atcelt Lemumu 2013/448, ciktal taja ir noteikts [korekcijas koeficients]?

2) Vai Lémums 2013/4438, ciktal taja ir noteikts [korekcijas koeficients], ir prettiesisks, jo tas nav ticis
pienemts atbilstigi Direktivas 2003/87 10.a panta 1. punkta paredzétajai regulativajai kontroles
procedirai?

3) Vai Lémuma 2011/278 15. pants ir pretruna Direktivas 2003/87 10.a panta 5. punktam, jo ar to ir
liegts nemt véra elektroenergijas razotaju emisijas, lai noteiktu [korekcijas koeficientu]? Ja atbilde ir
apstiprinosa, Ja ta, kadas ir $is pretrunas sekas attieciba uz Lémumu 2013/448?

4) Vai Lémums 2013/448, ciktal taja ir noteikts [korekcijas koeficients], ir prettiesisks, jo $is [émums ir
balstits uz datiem, kas iesniegti, istenojot Direktivas 2003/87 9.a panta 2. punktu, kaut gan minétaja
punkta noraditie noteikumi nav tikusi pienemti atbilstigi 14. panta 1. punktam?

5) Vai Lémums 2013/448, ciktal taja ir noteikts [korekcijas koeficients], ir pretruna konkréti LESD
296. pantam vai Hartas 41. pantam, jo korekcijas koeficienta aprékinu noteicosie emisiju daudzumi
un emisijas kvotas lémuma ir noteikti tikai daléji?

6) Vai Lemums 2013/448, ciktal taja ir noteikts [korekcijas koeficients], ir pretruna konkréti LESD

296. pantam vai Hartas 41. pantam, jo Sis korekcijas koeficients ir ticis noteikts, izmantojot datus,
ar kuriem emisiju tirdznieciba iesaistitie operatori nav varéjusi iepazities?”

14 ECLILEU:C:2016:311
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Lietas C-389/14 un no C-391/14 lidz C-393/14

Tribunale amministrativo regionale per il Lazio (Lacio regionala administrativa tiesa) ir tikusas celtas
vairakas prasibas konkréti par to, vai ir spéka Lémumi Nr. 29/2013, Nr. 10/2014 un Nr. 16/2014, ko
Comitato nazionale per la gestione della direttiva 2003/87/CE e per il supporto nella gestione delle
attivita di progetto del protocollo di Kyoto (Valsts komiteja Direktivas 2003/87/EK ieviesanai un ar
Kioto protokolu saistito projektu darbibu parvaldibas atbalstam), pienémusi, piemérojot
Lémumu 2013/448.

Saja tiesa butiba tiek apgalvots, ka sie Valsts komitejas Direktivas 2003/87/EK ieviesanai un ar Kioto
protokolu saistito projektu darbibu parvaldibas atbalstam lémumi esot prettiesiski, ciktal tajos ir
piemérots korekcijas koeficients, kas pats par sevi neesot atbilstigs $is direktivas 10.a panta
5. punktam.

Saja zina Tribunale amministrativo regionale per il Lazio (Lacio regionala administrativa tiesa) uzskata,
ka, pienemot Lémumu 2013/448, Komisija ir grozijusi butiskus Direktivas 2003/87 elementus. Ta
norada, ka saskana ar $is direktivas 10.a panta 5. punktu korekcijas koeficientam ir jabat noteiktam,
nemot véra emisijas no iekartam, uz kuram neattiecas minéta 10.a panta 3. punkts. No atsauces uz $o
pédéjo minéto tiesibu normu izrietot, ka Komisijai, lai noteiktu $o koeficientu, bija janem véra visu $aja
tiesibu norma neparedzéto darbibu raditas emisijas. Tas butu sakams par emisijam, kas saistitas gan ar
elektroenergijas razosanu no damgazém, gan ar kogeneracijas iekartas razoto siltumenergiju. Komisijas
pieeja esot radijusi asimetrisku attiecibu starp emisijam, par kuram var tikt sanemts bezmaksas kvotu
pieskirums, un faktiski pieskirtajam  kvotam. Sada asimetrija esot pretruna
Direktivas 2003/87 mérkiem, kadi tie izriet, pieméram, konkréti no $is direktivas 10.a panta.

Turklat Tribunale amministrativo regionale per il Lazio (Lacio regionala administrativa tiesa) uzskata,
ka korekcijas koeficienta piemérosana var apdraudét operatoru tiesisko palavibu, ka tiem galu gala
paliks bezmaksas kvotu daudzums, kas tiem provizoriski pieskirts pirms korekcijas koeficienta
piemérosanas.

Jautajuma par Lémuma 2013/448 pamatojumu Tribunale amministrativo regionale per il Lazio (Lacio
regionala administrativa tiesa) uzskata, ka tas ir nepietiekams. Tas, ka nav informacijas par to, konkréti
kurus datus Komisija ir izmantojusi, nelauj nemt saprast iemeslus, kapéc japieméro tik augsts
korekcijas koeficients ka taja noteiktais.

Turklat $aja lémuma neesot nemtas véra jédziena “sadedzinasanas iekarta” interpretacijas izmainas, kas
ieviestas pirma tirdzniecibas posma (2005.—-2007. gads) beigas. Komisija patiesam esot precizéjusi, ka
emisijas, ko rada dazas sadedzinasanas darbibas, kas veiktas iekartas, kuras dazas dalibvalstis
nepielidzina “sadedzinasanas iekartam”, kop$ 2008. gada bija jauzskata par tadam un janem veéra.
Tomeér $§1 iestade korekcijas koeficientu esot noteikusi atbilstosi tikai no 2005. lidz 2007. gadam
neatkarigaja darfjumu zurnala registrétajam emisijam, kuru vidia nav $o iekartu emisiju.

Tribunale amministrativo regionale per il Lazio (Lacio regionala administrativa tiesa) skatljuma
2013. gada laika veiktas Direktivas 2003/87 piemérosanas jomas paplasinasanas rezultata esot pielauta
klada, kas var skart Lémuma 2013/448 spéka esamibu. Proti, dati, ko dalibvalstis iesniegusas,
piemérojot $is direktivas 9.a panta 2. punktu, un kurus Komisija ir izmantojusi, lai noteiktu $is pasas
direktivas 10.a panta 5. punkta pirmas dalas b) apakspunktd noradito summu, esot nesaskanigi.
Konkréti Niderlandes Karaliste esot Komisijai pazinojusi tikai datus, kas attiecas uz emisijam no
iekartam, uz kuram Direktiva 2003/87 saka attiekties tikai kop$ 2013. gada. Belgijas Karaliste un
Francijas Republika esot nosutijusas ne tikai $os datus, bet arl datus par Direktiva 2003/87 agrak
ieklauto iekartu emisijam no darbibam, kuras $is direktivas piemérosanas joma ieklautas kop$
2013. gada.
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Turklat Tribunale amministrativo regionale per il Lazio (Lacio regionala administrativa tiesa) norada,
ka Lémums 2013/448, nav ticis pienemts atbilstigi Direktivas 2003/87 10.a panta 1. punktd un
23. panta 3. punkta paredzétajai regulativajai kontroles procedurai un $a iemesla dél varétu bat spéeka
neesoss.

Sajos apstaklos Tribunale amministrativo regionale per il Lazio (Lacio regionala administrativa tiesa)
noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai $adus prejudicialus jautajumus:

“1) Vai Lemums 2013/448 ir spéka neesoss, ciktal taja, aprékinot bez maksas pieskiramas kvotas, nav
nemta véra ar dimgazu — vai térauda rapniecibas procesu gazes — sadedzinasanu saistito emisiju
dala, nedz ari ar kogeneracijas rezultata sarazoto siltumenergiju saistito emisiju dala, tadéjadi
parkapjot LESD 290. pantu un Direktivas 2003/87 10.a panta 1., 4. un 5. punktu, parsniedzot $aja
direktiva paredzétas pilnvaras un neievérojot minétas direktivas mérkus (energoefektivaku
tehnologiju izmanto$anas veicina$ana un ar ekonomisko attistibu un nodarbinatibu saistito prasibu
ievérosana)?

2) Vai Léemums 2013/448 ir spéka neesoss, nemot véra LES 6. pantu, ciktal tas ir pretruna [Roma
1950. gada 4. novembri parakstitas] Eiropas Cilvéktiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas
papildu protokola 1. pantam, ka ari §is pasas konvencijas 17. pantam, [jo] ar to ir prettiesiski
parkapta prasitaju sabiedribu tiesiska palaviba par tiesibam paturét ipasumu, ko veido tam
sakotnéji pieskirtais kvotu apjoms un uz kuru tam ir tiesibas atbilstosi $is direktivas noteikumiem,
tadéjadi liedzot tam ar $o ipasumu saistito ekonomisko labumu?

3) Vai Lemums 2013/448 ir spéka neesoss, ciktal taja ir noteikts korekcijas koeficients, uzskatot, ka ar
$o lémumu atbilstosa pamatojuma nenoradisanas dél ir parkapts LESD 296. panta 2. punkts un
Hartas 41. pants?

4) Vai Lemums 2013/448 ir spéka neesoss, ciktal taja ir noteikts korekcijas koeficients, uzskatot, ka ar
$o lémumu ir parkapts Direktivas 2003/87 10.a panta 5. punkts, LES 5. panta 4. punkta paredzétais
samériguma princips, ka ari nav veikta izmeklésana un ir pielauta klada vértéjuma, nemot véra to,
ka bez maksas pieskiramo kvotu maksimala apjoma aprékina (kam ir nozime, nosakot korekcijas
koeficientu) nav nemta véra ietekme, ko radija laika starp Direktivas 2003/87 ievieSsanas pirmo
posmu (2005.—2007. gads) un otro posmu (2008.-2012. gads) notikusas jédziena “sadedzinasanas
iekarta” interpretacijas izmainas?

5) Vai Lémums 2013/448 ir spéka neesoss, ciktal taja ir noteikts korekcijas koeficients, jo ar $o
lémumu ir parkapts Direktivas 2003/87 10.a panta 5. punkts un 9.a panta 2. punkts, ka arl nav
veikta izmeklésana un ir pielauta klida vértéjuma, nemot véra to, ka bez maksas pieskiramo kvotu
maksimala apjoma aprékins (kam ir nozime, nosakot korekcijas koeficientu) tika veikts,
pamatojoties uz dalibvalstu iesniegtajiem datiem, kas nav saskanigi, jo to pamata bija atskiriga
Direktivas 2003/87 9.a panta 2. punkta interpretacija?

6) Vai Lemums 2013/448 ir spéka neesoss, ciktal taja ir noteikts korekcijas koeficients, jo ar $o

léemumu ir parkapti Direktivas 2003/87 10.a panta 1. punktda un 23. panta 3. punkta ietvertie
procedtras noteikumi?”

ApvienoSana sprieduma taisisanai

Nemot véra visu jautajumu savstarpéjo saistibu, kas apstiprinajusies mutvardu procesa, $is lietas
atbilsto$i Tiesas reglamenta 54. pantam ir jaapvieno sprieduma taisi$anai.
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Par lagumu atkartoti sakt tiesvedibas mutvardu procesu

Péc generaladvokates secinajumu sniegSanas 2015. gada 12. novembri BP Raffinaderij Rotterdam
BV u.c. ar dokumentu, kas Tiesas kanceleja iesniegts 2016. gada 7. marta, ladza, lai tiktu izdots
rikojums par tiesvedibas mutvardu procesa atkartotu sak$anu. Sa liguma pamatojumam $ie uznémumi
batiba norada, ka $ajos secinajumos veikta Direktivas 2003/87 10.a panta 5. punkta b) apakspunkta
interpretacija esot kludaina.

Janorada, ka Tiesa jebkura bridi, uzklausjjusi generaladvokatu, var izdot rikojumu par tiesvedibas
mutvardu dalas atkartotu saksanu saskana ar tas Reglamenta 83. pantu, it Ipasi, ja ta uzskata, ka ta nav
pietiekami informéta, vai ja lieta ir jaizskata, pamatojoties uz argumentu, kuru lietas dalibnieki vai
Eiropas Savienibas Tiesas statitu 23. pantd minétas ieinteresétas personas nav apspriedusas
(spriedums Nordzucker, C-148/14, EU:C:2015:287, 24. punkts).

Izskatamaja lieta ta tas nav. Proti, BP Raffinaderij Rotterdam BV u.c. — gluzi tapat ka paréjas lieta
iestajusas personas - tiesvedibas rakstveida un mutvardu dala ir izklastijusas savus argumentus par
Direktivas 2003/87 10.a panta 5. punkta b) apak$punkta interpretaciju. Tadéjadi Tiesa, uzklausijusi
generaladvokatu, uzskata, ka ta ir pietiekami informéta, lai pienemtu noléemumu, un ka $o lietu nav
nepiecieSsamibas izskatit, pamatojoties uz argumentiem, kas nav tikusi apspriesti.

Nemot véra ieprieks izklastitos apsvérumus, Tiesa uzskata, ka nav pamata izdot rikojumu par
tiesvedibas mutvardu dalas atkartotu saksanu.

Par prejudicialajiem jautajumiem

Par pienemamibu

Ar savu pirmo jautdjumu Raad van State (Valsts padome) pauz Saubas par to, vai lagumi sniegt
prejudicialu noléemumu par Lémuma 2013/448 spéka esamibu ir pienemami, nemot véra Tiesas
judikatiru, kas izriet no sprieduma TWD Textilwerke Deggendorf (C-188/92, EU:C:1994:90).

Turklat Niderlandes valdiba uzskata, ka uznémumus - siltumnicas efektu izraiso$o gazu emisijas
razotajus — tiesi skar Lémuma 2013/448 4. pants, kura ir noteikts korekcijas koeficients. Sis koeficients
izraisot bez maksas pieskiramo kvotu samazinasanos un ta piemérosana dalibvalstim neesot nekadas
ricibas brivibas. Turklat minétais lémums Sos uznémumus skarot ari individuali sprieduma
Stichting Woonpunt u.c./Komisija (C-132/12 P, EU:C:2014:100) izpratné. Badami emisijas atlauju
turétaji, tie piederot pie ierobezota saimnieciskas darbibas subjektu loka. Sada statusa tie sanémusi
valsts iestazu provizoriski pieskirtas bezmaksas kvotas. Ta ka korekcijas koeficienta piemérosana
izraisa $o kvotu samazinasanos, ar Lémumu 2003/448 esot grozitas $o uznémumu agrak iegutas
tiesibas.

Tapéc Niderlandes valdiba apgalvo, ka, neapstridéjusas Lémumu 2013/448 Visparéja tiesa atbilstosi
LESD 263. pantam, $a lémuma spéka esamibu prasitijas pamatlieta nevar apstridét netiesi, izmantojot
lagumu sniegt prejudicialu noléemumu.

Saja zina janorada, ka iespéja tiesibu subjektam valsts tiesa, kura tas ir vérsies, apgalvot, ka Savienibas
tiesibu akta ieklautie noteikumi nav spéka, ir pakartota nosacijumam, ka tam nav bijis tiesibu saskana
ar LESD 263. pantu celt tieSu prasibu par $iem noteikumiem (skat. spriedumus TWD Textilwerke
Deggendorf, C-188/92, EU:C:1994:90, 23. punkts, un Valimar, C-374/12, EU:C:2014:2231, 28. punkts).

Tomér no $§is pasas judikattras izriet, ka, lai varétu tikt izvirzita iebilde par $o nepienemamibu, nevar
but nekadu saubu par to, ka $a subjekta iespéjami celta prasiba atcelt tiesibu aktu bitu pienemama.
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Saja konteksta ir jaatgadina, ka LESD 263. panta ceturtaja dala ir noteikts, ka “jebkura fiziska vai
juridiska persona ar pirmaja un otraja dala minétajiem nosacijumiem var celt prasibu par tiesibu aktu,
kas adreséts Sai personai vai kas vinu skar tie$i un individuali, un par reglamentéjosu aktu, kas vinu
skar tiesi, bet nav saistits ar isteno$anas pasakumiem”.

Sis tiesibu normas pirmas un tresas dalas piemérojamiba ir izslédzama uzreiz. Proti, ir janorada,
pirmkart, ka Lémums 2013/448 ir visparpiemérojams tiesibu akts, kura adresati ir dalibvalstis, un,
otrkart, ka $im pédéjam minétajam ir pienakums atbilsto$i Lémuma 2011/278 15. panta 4. punktam un
10. panta 9. punktam noteikt istenosanas pasakumus LESD 263. panta ceturtas dalas izpratné, lai
piemérotu korekcijas koeficientu, kas noteikts Lémuma 2013/448 4. panta, skatot to kopsakariba ar $a
lémuma II pielikumu.

No ta izriet, ka prasibu par Lémuma 2013/448 atcel$anu, kas butu pienemama, prasitdjas pamatlieta
batu varéjusas celt tikai tad, ja Sis akts tas skartu tiesi un individuali.

Attieciba uz otro no Siem LESD 263. panta ceturtaja dala paredzétajiem nosacijumiem, proti, to, ka
attiecigais tiesibu akts personu ir skaris individuali, no pastavigas judikatiras izriet, ka personas, kas
nav lémuma adresati, var uzskatit par individuali skartam tikai tad, ja $is lémums ir tas skaris noteiktu
tam raksturigu ipasu pazimju dé] vai tadu faktisko apstaklu deél, kas tas atskir no visam citam
personam, un tadéjadi tas individualizé tiesi tapat ka léemuma adresatu (spriedumi Plaumann/Komisija,
25/62, EU:C:1963:17, 223. lpp., ka ari T & L Sugars un Sidul Agiicares/Komisija, C-456/13 P,
EU:C:2015:284, 63. punkts).

Tas vien, ka vairak vai mazak precizi iespéjams noteikt to personu skaitu vai pat identitati, uz kuram
attiecas pasakums, nebit nenozimé, ka butu uzskatams, ka Sis pasakums tas skar individuali, ja Sis
pasakums ir piemérojams objektivam tiesiskam vai faktiskam situacijam, kas paredzétas attiecigaja
tiesibu akta (spriedums Stichting Woonpunt u.c./Komisija, C-132/12 P, EU:C:2014:100, 58. punkts).

Tomér no pastavigas judikataras izriet, ka, ja lémums skar tadu personu grupu, kas ir identificétas vai
identificéjamas $a akta pienemsanas bridi, un, nemot véra $is grupas loceklus raksturojosus kritérijus,
$is akts var $is personas skart individuali, jo tas pieder pie ierobezota saimnieciskas darbibas subjektu
loka, un tas ta it ipasi var bat gadijuma, ja lémums groza privatpersonas tiesibas, kuras iegitas pirms
ta pienemsanas (spriedums Stichting Woonpunt u.c./Komisija, C-132/12 P, EU:C:2014:100, 59. punkts).

Izskatamaja lieta korekcijas koeficientu nosakos$ais Lémums 2013/448 prasitajas pamatlieta skar, nevis
nemot véra to individualo situaciju, bet gan tapéc, ka tas objektivi ir siltumnicas efektu izraisosu gazu
razojosu iekartu ekspluatétajas.

Turklat korekcijas koeficienta noteiksana ar Lémumu 2013/448 pati par sevi neizraisa to, ka tiek
grozitas tiesibas, kuras minétas prasitajas ir ieguvusas pirms $a lémuma pienemsanas, jo bezmaksas
kvotu galigas pieskirSanas nosacijums ir korekcijas koeficienta iepriekséja noteik$ana. Proti, nemot véra
gan Direktivas 2003/87 10.a panta 5. punkta un 11. panta 2. punkta noteikumus, gan
Lémuma 2011/278 10. panta 9. punkta pirmas dalas noteikumus, galigo bez maksas pieskiramo kvotu
kopapjomu dalibvalstis nosaka tiesi $a korekcijas koeficienta piemérosanas cela.

Sie apsvérumi par Lémumu 2013/448 mutatis mutandis attiecas uz Lémuma 2011/278 15. panta
3. punktu, kura spéka esamiba ari tiek apstridéta. Proti, $aja gan dalibvalstim, gan Komisijai adresétaja
tiesibu norma buatiba ir atkartota Direktivas 2003/87 10.a panta 5. punkta paredzéta korekcijas
koeficienta noteiksanas kartiba.

Ievérojot Sos apsvérumus, nav uzskatams, ka tiesa prasiba LESD 263. panta izpratné, ko prasitajas

pamatlieta butu célusas par Lémumu 2011/278 un Lémumu 2013/448, butu bijusi neapsaubami
pienemama.
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Sados apstaklos lagumi sniegt prejudicidlu nolémumu ir jaatzist par pienemamiem, ciktal tie attiecas
gan uz Lémuma 2013/448, gan uz Lémuma 2011/278 spéka esamibu.

Par Lémuma 2011/278 spéka esamibu

Ar pirmo lidz ceturto jautajumu lietas C-191/14 un C-192/14, ar tre$o jautajumu lieta C-295/14 un ar
pirmo jautajumu lietas C-389/14 un no C-391/14 lidz C-393/14 iesniedzéjtiesas butiba ladz Tiesu lemt
par Lémuma 2011/278 15. panta 3. punkta spéka esamibu, ciktal $aja tiesibu norma, nosakot ikgadéjo
maksimalo kvotu apjomu Direktivas 2003/87 10.a panta 5. punkta izpratné (turpmak teksta —
“ikgadéjais maksimalais kvotu apjoms”), netiek nemtas véra elektroenergijas razotaju emisijas.

Ta ka $is apjoms ir butisks korekcijas koeficentam, no $is tiesibu normas spéka neesamibas rezultata
tiktu ietekméta ari Lémuma 2013/448 4. panta un II pielikuma, kuros Komisija ir noteikusi $o
koeficientu, spéeka esamiba.

Prasitajas pamatlieta uzskata, ka no Direktivas 2003/87 10.a panta 5. punkta izriet, ka Komisijai,
nosakot korekcijas koeficientu, ikgadéja maksimalaja kvotu apjoma butu bijis jaieklauj noteiktu
elektroenergijas razotaju emisijas. Konkréti tas uzsver, ka ar elektroenergijas razosanu no damgazém
un kogeneracijas procesa raditas siltumenergijas saistito emisiju izslégsana esot pretruna $ai tiesibu
normai.

Saja zina ir janorada, ka korekcijas koeficients tiek noteikts, kad to prasa Direktivas 2003/87 10.a panta
5. punkta paredzéto aritmétisko darbibu rezultats. No $is tiesibu normas, skatot to kopsakara ar
Lémuma 2011/278 15. panta 3. punktu, izriet, ka Komisijai ir pienakums iekartam, uz kuram
neattiecas §is direktivas 10.a panta 3. punkts, bez maksas pieskirto kvotu provizorisko apjomu
salidzinat ar ikgadéjo maksimalo kvotu apjomu. So pédéjo apjoms atbilst $is pasas direktivas
10.a panta 5. punkta pirmas dalas a) un b) apak$punkta noradito emisiju daudzumu summai.

Tikai tad, ja apjoms, kada kvotas provizoriski bez maksas pieskirtas iekartam, uz kuram neattiecas
Direktivas 2003/87 10.a panta 3. punkts, parsniedz maksimalo ikgadéjo kvotu apjomu, Komisija
nosaka korekcijas koeficientu atkariba no $a salidzinajuma rezultata.

Elektroenergijas razotaju emisiju izslégsana no maksimala ikgadéja kvotu apjoma izriet no
Direktivas 2003/87 10.a panta 5. punkta piemérosanas jomas, kura ietilpst tikai “iekartas, kuras nav
ieklautas [$a panta] 3. punkta”. Proti, $is 3. punkts attiecas uz elektroenergijas razotajiem, CO,
uztversanas iekartam, CO, transporté$anas caurulvadiem, ka ari uz CO, uzglabasanas vietam, un taja ir
noteikts, ka saistiba ar tam bezmaksas kvotas principa nepieskir.

No ta izriet, ka Direktivas 2003/87 10.a panta 5. punkta rodama atsauce uz “iekartam, kuras nav
ieklautas 3. punkta” ir jasaprot ka norade uz iekartam, kuras nav ne elektroenergijas razotaji, ne CO,
uztversanas iekartas, ne CO, transportésanas caurulvadi, ne ari CO, uzglabasanas vietas.

Tas, ka Direktivas 2003/87 10.a panta 3. punkta paredzéto aizliegumu pieméro, ja vien citas tiesibu
normas nav noteikts citadi, nevar atspékot $o konstatéjumu. Ka secinajumu 73. punkta ir noradijusi
generaladvokate, kvotu bezmaksas nepieskirsana minétaja punkta noraditajam iekartam tiesi izriet no
$a pamatprincipa, attieciba uz kuru saskana ar citam, no ta atkapties laujosajam tiesibu normam ir
izdarits iznémums.

Turklat Direktivas 2003/87 10.a panta 5. punkta noraditie lielumi ir balstiti uz vésturiskiem datiem.
Atsauces periodos — atskiriba no elektroenergijas razotajiem — $§is direktivas 10.a panta 3. punkta
minétas CO, uztverSanas iekartas, CO, transportéSanas caurulvadi un CO, uzglabasanas vietas
nepastavéja, ka to tiesas sédé arl ir noradijusi Komisija. Tatad, lai saskana ar minétas direktivas
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10.a panta 1. punktu noteiktu pasakumus $is direktivas 10. panta 5. punkta Isteno$anai, Komisija varéja
pamatoti interpretét $aja pédéja minétaja tiesibu norma ietverto atsauci uz “iekartam, kuras nav
ieklautas 3. punkta,” ka atsauci tikai uz iekartam, kuras nav elektroenergijas razotaji.

Tatad, maksimala ikgadéja kvotu apjoma noteikSana nelaujot nemt véra elektroenergijas razotaju
emisijas, Lémuma 2011/278 15. panta 3. punkts atbilst Direktivas 2003/87 10.a panta 5. punkta
formuléjumam, lasot to kopa ar $a pédéja minéta panta 3. punktu.

Si interpretacija atbilst ari gan Direktivas 2003/87 logiskajai struktirai, gan tas mérkiem.

Proti, Lémuma 2011/278 15. panta 3. punkta ir atspogulots $is tostarp Direktivas 2003/87 10.a panta
1. punkta tresaja dala un 3. -5. punkta veiktais divdalijjums savstarpéji izslédzosas kopas. Pamatojoties
uz $im tiesibu normam, $is direktivas 10.a panta 3. punkta noraditas iekartas ir janoskir no citam
iekartam, kuras rada siltumnicas efektu izraiso$o gazu emisijas (turpmak teksta — “rapnieciskas
iekartas”). So pirmo vidi ir ari elektroenergijas razotaji minétas direktivas 3. panta u) punkta izpratné.

Atbilstosi $ai noskir$anai, pamatojoties uz Lémuma 2011/278 10. panta 9. punkta pirmo dalu,
korekcijas koeficients tiek piemérots vienigi ripnieciskajam iekartam bez maksas pieskiramo kvotu
provizoriskajam apjomam. Attieciba uz Direktivas 2003/87 10.a panta 3. punkta noraditajam iekartam,
kuras tomér atbilst nosacijumiem kvotu pieskirSanai bez maksas, Lémuma 2011/278 10. panta
9. punkta otraja dala ir paredzéts, ka galigais bez maksas pieskirto emisiju kvotu apjomu iegust, ar
vienigu linearu koeficientu, kas paredzéts Direktivas 2003/87 9. panta, korigéjot provizorisko kopéjo
ikgadéjo apjomu.

Lai gan elektroenergijas razotaji ir skaidri noskirti no rapnieciskajam iekartam, sis pédéjas minétas var
sanemt bezmaksas kvotas attieciba uz dazam ar elektroenergijas razosanu saistitam emisijam. Tomér
$is emisijas netiek nemtas véra maksimalaja ikgadéja kvotu apjoma.

Proti, kas attiecas uz elektroenergijas razo$anu no diamgazém, no Lémuma 2011/278 preambulas
32. apsvéruma izriet, ka Komisija, piemérojot Direktivas 2003/87 10.a panta 1. punkta treso dalu, ir
némusi véra emisijas, kuras ir saistitas ar efektivu energijas atgiisanu no damgazém. Ka savu
secinadjumu 68. punkta ir noradijusi generaladvokate, Komisija $aja nolika ir noteikusi konkrétas
produktu limenatzimju vértibas, ipasi attieciba uz koksu, jéldzelzi un kauséto radu. Tatad tas meérkis ir
mudinat uznémumus atkartoti izmantot vai pardot $o produktu razosanas procesa radusas dumgazes.
Proti, no $a pasa preambulas 32. apsvéruma izriet, ka, rapnieciskaja iekarta tas revalorizacija kada cita
veida, principa rodas tiesibas uz bezmaksas papildu kvotu pieskirsanu. Lai gan $o gazu sadedzinasana,
ko veic elektroenergijas razotajs, nedod uz $adu pieskirSanu, to pardosana $adam razotajam layj
damgazu razotajam ekonomét kvotas.

Ta ka rapnieciskajam iekartam provizorisko ikgadéjo bez maksas pieskiramo emisiju kvotu apjomu
atbilsto$i Lémuma 2011/278 10. panta 2. punktam iegust, konkréti reizinot to vésturiskas darbibas
limeni ar $a lémuma I pielikuma noradito limenatzimju vértibu attieciba uz koksu, jéldzelzi un kauséto
radu, $is apjoms ir palielinajies Komisijas veikto korekciju dél. Tomér, ciktal daimgazu sadedzinasanu ir
veiku$i elektroenergijas razotaji, atbilstosas emisijas nav tikusas nemtas véra, nosakot maksimalo
ikgadéjo kvotu apjomu.

Jautajuma par siltumenergijas razosanu kogeneracijas cela no Direktivas 2003/87 10.a panta 3. un
5. punkta izriet, ka emisijas, ko rada elektroenergijas razotaji, ieskaitot siltumenergiju razojosas
kogeneracijas iekartas, netiek nemtas véra, lai noteiktu maksimalo ikgadéjo kvotu apjomu. Savukart,
Direktivas 2003/87 10.a panta 1. punkta tresaja dala ir paredzéts, ka kvotu pieskirsanas noteikumi
rosina energoefektivu tehnologiju izmanto$anu, lai samazinatu siltumnicas efektu izraisoso gazu
emisijas un uzlabotu energojaudu, tostarp izmantojot augstas efektivitates kogeneraciju. Sada konteksta
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Lémuma 2011/278 preambulas 21. apsvéruma ir teikts, ka, lai nodrosinatu, ka bez maksas pieskiramo
emisiju kvotu skaits nav atkarigs no siltumapgades struktiras, emisiju kvotas ir japieskir siltumenergijas
patérétajam.

Ka secindjumu 87. punkta ir noradijusi generaladvokate, tas, ka attieciba uz iekartam, kas pasas razo
siltumenergiju, un iekartam, kas to sanem no kogeneracijas iekartam, tiek istenota vienlidziga
attieksme, atvieglina siltumenergijas izmantoSanas parvaldibu saistiba ar kvotu pieskirsanu bez maksas.
Principa, lai pieskirtu kvotas $im iekartam, nav individuali japarbauda, siltumenergijas piegades avoti un
no katra avota iegatas siltumenergijas daudzums. Turklat ar $o mehanismu tiek istenots mérkis, ka tiek
veicinata tadu tehnologiju izmanto$ana ka, pieméram, kogeneracija, tapéc, ka, izmantojot kogeneracijas
iekartu radito siltumenergiju, rapnieciskas iekartas ietaupa kvotas, kuras tas var pardot.

Si ar elektroenergijas razosanu no diimgazém un ar kogeneracijas iekartas razoto siltumenergiju saistito
emisiju asimetriska nemsana véra izraisa korekcijas koeficienta palielindjumu, kas, ka tas ir konstatéts
$a sprieduma 62. un 63. punkta, izriet no salidzinajuma, kas veikts starp provizorisko ikgadéjo bez
maksas pieskiramo emisiju kvotu kopapjomu un maksimalo ikgadéjo kvotu apjomu.

So asimetriju dél korekcijas koeficients patiesdam var mazinat Komisijas saskana ar
Direktivas 2003/87 10.a panta 1. punkta treso dalu veikto pasakumu ietekmi. Tomér pretéji tam, ko
dazas prasitajas pamatlieta apgalvo, Komisijai, nosakot maksimalo ikgadéjo kvotu apjomu, nebija
pienakuma S$is emisijas aplakot simetriski. Gluzi pretéji, no $a sprieduma 62.—68. punkta izriet, ka
elektroenergijas razotaju radito emisiju nenemsana véra, nosakot $o apjomu, izriet no $is direktivas
10.a panta 5. punkta, ar kuru Komisijai $aja zina netiek pieskirta nekada ricibas briviba.

Turklat sada emisiju asimetriska aplikosana atbilst Direktivas 2003/87 pamatmérkim — vides
aizsardziba, samazinot siltumnicas efektu izraisoSo gazu emisijas ($aja zina skat. spriedumu Arcelor
Atlantique et Lorraine u.c., C-127/07, EU:C:2008:728, 31. punkts).

Saja zina no §is pasas direktivas 1. panta otras dalas izriet, ka $i direktiva paredz, ka vél vairak
jasamazina siltumnicas efektu izraiso$o gazu emisijas, lai sekmétu emisiju samazinasanu tada méra, ka
no zinatnes viedokla ir vajadzigs, lai novérstu klimata parmainas.

Talab Direktivas 2003/87 meérkis, ka tas izriet konkréti no Direktivas 2009/29 preambulas 3. un
5. apsvéruma, ir laika lidz 2020. gadam ekonomiski efektivos apstaklos samazinat siltumnicas efektu
izraiso$o gazu kopéjas emisijas Savieniba par vismaz 20 %, salidzinot ar 1990. gada limeni. Lai So mérki
sasniegtu, Savienibas likumdevéjs ir paredzéjis divus mehanismus. Pirmais Direktivas 2003/87 9. panta
paredzétais mehanisms — atbilstosi Direktivas 2009/29 preambulas 13. un 14. apsvéruma teiktajam - ir
lineari samazinat pieejamo kvotu kopapjomu, piemérojot koeficientu 1,74 %, salidzinot ar to gada vidéjo
kvotu kopapjomu, kuras dalibvalstis pieskirusas saskana ar Komisijas lémumiem par emisiju kvotu
valsts sadales planiem laikposma no 2008. gada lidz 2012. gadam. Otrais ir kvotu izsoles mehanisms,
kas ari lautu rentabli samazinat siltumnicas efektu izraiso$o gazu emisijas.

Atbilstosi Direktivas 2009/29 preambulas 19. apsvéruma teiktajam no Direktivas 2003/87 10. panta
1. punkta un 10.a panta 3. punkta izriet, ka kops 2013. gada kvotu izsoles elektroenergijas razotajiem
ir kluvusas obligatas. Kas attiecas uz iekartam, kuras péc $a datuma atbilstosi
Direktivas 2003/87 10.a panta 11. punktam, to lasot kopa ar Direktivas 2009/29 preambulas
21. apsvérumu, ir bezmaksas kvotu sanémeéjas, $o pieskirto kvotu apjoms tiek pakapeniski samazinats,
lai panaktu, ka 2027. gada kvotas vairs netiek pieskirtas.

Ka secinajumu 57. un 58. punkta ir noradijusi generaladvokate, ar korekcijas koeficientu tiek veicinata
$o mérku sasniegSana. Pirmkart, ar So koeficientu tiek istenota Direktivas 2003/87 9. panta paredzéta
pieejamo kvotu lineara samazinasana. Otrkart, ta ka ikgadéja kvotu maksimalaja apjoma netiek nemtas
véra ar elektroenergijas razo$anu saistitas emisijas, ar to tiek nodrosinats, ka $is emisijas netiek ietvertas
galigaja rapnieciskajam iekartam bez maksas pieskiramo kvotu apjoma. Sada veida korekcijas
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koeficienta mérkis ir atsvért to, ka, nosakot provizorisko bez maksas pieskiramo emisiju kvotu skaitu,
tiek nemtas véra emisijas, kas ir saistitas ar elektroenergijas razosanu no dimgazém un siltumenergijas
razo$anu kogeneracijas cela.

Sa sprieduma 62.—83. punkta izklastitie apsvérumi attiecas ari uz Lémumu 2013/448, jo korekcijas
koeficients ir ticis noteikts atbilstos$i Lémuma 2011/278 15. panta 3. punktam.

No visiem ieprieks izklastitajiem apsvérumiem izriet, ka pirma lidz ceturta jautajuma parbaudeé lietas
C-191/14 un C-192/14, tresa jautajuma parbaudé lieta C-295/14 un pirma jautajuma parbaudé lietas
C-389/14 un no C-391/14 lidz C-393/14 nav konstatéts neviens apstaklis, kas ietekmétu
Lémuma 2011/278 15. panta 3. punkta spéka esamibu, ciktal ar $o tiesibu normu ir izslégta
elektroenergijas razotaju emisiju nemsana véra, lai noteiktu maksimalo ikgadéjo kvotu apjomu.

Par Léemuma 2013/448 spéka esamibu

Ar devito jautdjumu lietas C-191/14 un C-192/14, ka arl ar piekto jautdjumu lietds C-389/14 un no
C-391/14 lidz C-393/14 Landesverwaltungsgericht Niederdsterreich (Lejasaustrijas federalas zemes
Administrativa tiesa) un Tribunale amministrativo regionale per il Lazio (Lacio regionala
administrativa tiesa) buatiba ladz Tiesu lemt par Lémuma 2013/448 4. panta un II pielikuma spéka
esamibu, ciktal tajos noteiktais korekcijas koeficients balstoties uz nesaskanigiem datiem.

Proti, prasitajas pamatlieta uzskata, ka Komisija, nosakot maksimalo ikgadéjo kvotu apjomu, esot
pielavusi  kladas. Sis  kladas izrietot no ti, ka dalibvalstis atskirigi interpretéjot
Direktivas 2003/87 10.a panta 5. punkta pirmas dalas b) apakspunktu, kura, péc prasitaju domam, esot
paredzéts emisiju, “kuras Kopienas sistéma ieklautas tikai no 2013. gada”, kopapjoms.

Prasitajas uz tam pasam kladam ir atsaukusas ari Raad van State (Valsts padome). Tomeér i tiesa $aja
zina jautajumu Tiesai nav iesniegusi. Ta uzskata, ka Komisijai iesniegtie dati par Niderlandes iekartu
emisijam atbilstot Direktivas 2003/87 10.a panta 5. punkta prasibam. Saja tiesibu norma tiekot prasits,
lai maksimala ikgadéja kvotu apjoma noteik$anas noluka tiktu nemtas véra tikai to iekartu emisijas,
kuras Kopienas sistéma ieklautas tikai no 2013. gada.

Saja zina ir janorada, ka dazadas valodu redakcijas nav  saskanigas. Kaut gan
Direktivas 2003/87 10.a panta 5. punkta pirmas dalas b) apaks$punkta redakcija francu valoda ir
atsauce uz “émissions [..] qui ne sont incluses dans le systeme communautaire qua partir de 2013”
[emisijas [..], kuras Kopienas sistéma ieklautas tikai no 2013. gada], citas valodu redakcijas, tostarp
redakcijas spanu, danu, vacu, anglu, italu, holandiesu, polu, portugalu, rumanu, slovénu un zviedru
valodas ir atsauce uz “emisijam no iekartam, kuras Kopienas sistéma ieklautas tikai no 2013. gada”.

Saja zina ir jaatgadina, ka saskana ar Tiesas pastavigo judikatiru, lai vienveidigi interpretétu Savienibas
tiesibu normu, kuras teksts dazadu valodu versijas atskiras, attieciga tiesibu norma jainterpreté, nemot
véra tiesiska reguléjuma, kura $i norma ietilpst, kontekstu un meérki (spriedums Nike European
Operations Netherlands, C-310/14, EU:C:2015:690, 17. punkts).

Tas, ka Direktivas 2003/87 10.a panta 5. punkta pirmas dalas b) apak$punkta ir atsauce uz tikai uz
“emisijam no iekartam, kuras Kopienas sistéma ieklautas tikai no 2013. gada”, nevis uz no $a datuma
ietverto emisiju kopapjomu, izriet no $is direktivas visparéjas struktaras. Proti, minétas direktivas
9.a panta 2. punkta, kas taja ieklauts saskana ar Direktivas 2009/29 1. panta 10. punktu, meérkis ir
nodrosinat, ka tas izriet no §is pédéjas minétas direktivas preambulas 14. apsvéruma, Kopienai
pieskirto kvotu apjoma korekciju, lai tiktu nemtas véra tadu iekartu emisijas, kuras kvotu tirdzniecibas
sistéma ieklautas no 2013. gada.
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Ka secinadjumu 50. punkta ir noradijusi generaladvokate, Direktivas 2003/87 piemérosanas joma kop$
2013. gada janvara ir tikusi paplainata ta, lai taja ieklautu tostarp emisijas no aluminija razo$anas un
no atseviskam Kkimijas rapniecibas nozarém. Saja noluka Direktivas 2003/87 1 pielikums, kura ir
minétas $is direktivas pieméroSanas joma ietilpstoSo darbibu kategorijas, ir ticis grozits ar
Direktivu 2009/29. Tatad visai Savienibai pieskiramo kvotu apjoms ir ticis korigéts atbilstosi
Direktivas 2003/87 9.a panta 2. punktam, taja ieklaujot emisijas, “kas attiecas uz iekartam, kuras veic
[$is direktivas] I pielikuma minétas darbibas un kuras Kopienas sistéma ieklautas tikai no 2013. gada”.

Direktivas 2003/87 10.a panta 5. punkta pirmas dalas b) apak$punkta ir nemt véra visai Kopienai
pieskirto kvotu apjoma korekcija, lai maksimalaja ikgadéja kvotu apjoma atspogulotu provizorisko
rapnieciskajam iekartam bez maksas pieskirto emisijas kvotu apjoma atbilstosu palielingjumu. Tadéjadi
§is tiesibu normas un minétas direktivas 9.a panta 2. punkta starpa pastavosas saiknes dé] buatu
nesaskanigi izmantot atskirigus datus.

No ieprieks izklastitajiem apsvérumiem izriet, ka Komisijai, nosakot maksimalo ikgadéjo kvotu apjomu,
atbilsto$i Direktivas 2003/87 10.a panta 5. punkta pirmas dalas b) apakspunktam ir janem véra vienigi
to iekartu emisijas, kuras Kopienas sistéma ieklautas tikai no 2013. gada. Tadéjadi $ai tiesibu normai ir
pretruna no Direktivas 2003/87 I pielikuma minétajam darbibam radusos emisiju nemsana véra no
2013. gada, ciktal $is emisijas rodas no iekartam, uz kuram kvotu tirdzniecibas sistéma bija attiekusies
jau agrak.

Tomér no Tiesai iesniegtajiem rakstveida apsvérumiem, ka arl no mutvardu procesa sniegtajiem
Komisijas paskaidrojumiem izriet, ka $i iestade, nosakot ikgadéjo maksimalo kvotu apjomu, vismaz
daléji ir némusi vera to iekartu emisijas, uz kuram kvotu tirdzniecibas sistéma bija attiekusies jau pirms
2013. gada. Tatad Sis apjoms neatbilst no Direktivas 2003/87 10.a panta 5. punkta pirmas dalas
b) apak$punkta izrieto$ajam prasibam, jo tas ir parak liels.

Sis konstatéjums nav atspékojams ar Komisijas argumentaciju, ka Direktiva 2003/87 tai nelaujot grozit
datus, kurus dalibvalstis tai ir iesniegusas saskana ar $is pasas direktivas 9.a panta 2. punktu.

Proti, $aja tiesibu norma esot ietverts divéjads pienakums. Pirmkart, dalibvalstis vac datus par to iekartu
emisijam, kuras kvotu tirdzniecibas sistéma ir tikusas ieklautas tikai no 2013. gada, un, otrkart, sie dati
tiek iesniegti Komisijai, lai ta varétu noteikt Direktiva 2003/87 prasitos pasakumus. Tadéjadi sai iestadei
butu bijis janodrosina, ka dalibvalstis tai pazino atbilsto$os datus, lai tai batu iespéjams izpildit pasai
savus pienakumus. Vismaz, ciktal Sie dati tai nelava noteikt maksimalo ikgadéjo kvotu apjomu un
tatad — korekcijas koeficientu, tai butu bijis japieprasa dalibvalstim veikt vajadzigas korekcijas.

Ta ka — atbilstosi $a sprieduma 95. punkta konstatétajam - Komisija ikgadéjo maksimalo kvotu apjomu
nav noteikusi atbilstosi Direktivas 2003/87 10.a panta 5. punkta pirmas dalas b) apakspunkta prasibam,
Lémuma 2013/448 4. panta un II pielikuma noteiktais korekcijas koeficients ari ir pretruna sai tiesibu
normai.

No visiem ieprieks izklastitajiem apsvérumiem izriet, ka uz devito jautjjumu lietas C-191/14 un

C-192/14, ka ari uz piekto jautdjumu lietas C-389/14 un no C-391/14 lidz C-393/14 ir jaatbild, ka
Lémuma 2013/448 4. pants un II pielikums nav spéka.

Par parejiem jautdajumiem
Nemot véra uz devito jautdjumu lietas C-191/14 un C-192/14, ka ari uz piekto jautajumu lietas

C-389/14 un no C-391/14 lidz C-393/14 sniegto atbildi, uz paréjiem jautdjumiem par
Lémuma 2013/448 4. panta un II pielikuma spéka esamibu nav jaatbild.
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Par $a sprieduma iedarbibas ierobeZosanu laika

Gadijuma, ja Tiesa uzskatitu, ka Lémuma 2013/448 4. pants un II pielikums, kuros noteikts korekcijas
koeficients, nav spéka, Komisija ir lagusi sprieduma iedarbibas ierobezosanu laika.

Sis lagums saskan ari ar bazam, ko izteikusas Landesverwaltungsgericht Niederdsterreich (Lejasaustrijas
federalas zemes Administrativa tiesa) ar saviem sesto un septito jautjjumu, ka ari
Tribunale amministrativo regionale per il Lazio (Lacio regionala administrativa tiesa) ar savu otro
jautajumu, ar kuriem S$is tiesas vélas uzzinat par sekam, kas ir saistamas ar Lémuma 2013/448 4. panta
un II pielikuma spéka neesamibu.

Saja zina ir jaatgadina, ka tad, ja primari tiesiskas noteiktibas apsvérumi to attaisno, Tiesai saskana ar
LESD 264. panta otro dalu, kas péc analogijas ir piemérojama ari prejudiciala nolémuma tiesvediba,
noveértéjot Savienibas iestazu pienemtu tiesibu aktu spéka esamibu atbilstosi LESD 267. pantam, ir
ricibas briviba, lai katra atseviska gadijuma noraditu tas attieciga tiesibu akta sekas, kas ir jauzskata
par galigam (spriedums Volker und Markus Schecke un Eifert, C-92/09 un C-93/09, EU:C:2010:662,
93. punkts).

Izskatamaja lieta korekcijas koeficienta noteik$ana un ta piemérosana, ko veic dalibvalstis, ir posmi, kas
nepiecieSami ar Direktivu 2003/87 izveidotas kvotu tirdzniecibas sistémas isteno$anai. Proti, ka tas
izriet no $a sprieduma 83. punkta, ar $o koeficientu tiek veicinata $is direktivas meérku sasnieg$ana,
tostarp konkréti attieciba uz pieejamo kvotu apjoma samazinasanu. Turklat, ka tas izriet no $a
sprieduma 55. punkta, piemérojot korekcijas koeficientu, dalibvalstis nosaka galigo bez maksas
pieskiramo kvotu kopapjomu.

No ta izriet, pirmkart, ka, atcelot korekcijas koeficientu, var tikt apdraudéti visi galigie pieskirumi, kas
pirms $a sprieduma dalibvalstis ir tikus$i veikti, pamatojoties uz tiesisko reguléjumu, kas tika uzskatits
par spéeka eso$u. Tadéjadi Lémuma 2013/448 4. panta un II pielikuma spéka neesamibas atzisana
varétu izraisit smagas sekas attieciba uz lielu skaitu labticigi nodibinatu tiesisko attiecibu. Sie primarie
tiesiskas noteiktibas apsvérumiem attaisno, ka $a nolémuma tiesiskas sekas tiek ierobezotas laika.

Otrkart, ir jakonstaté, ka Lémuma 2013/448 4. panta un II pielikuma atzisana par spéka neesosu liktu
skerslus kvotu pieskirsanai laikposma péc $a sprieduma pasludinasanas dienas, jo nebatu piemérojama
korekcijas koeficienta. Pagaidu juridiskais vakuums, kas no ta izrietétu, varétu apdraudét ar
Direktivu 2003/87 ieviestas kvotu tirdzniecibas sistémas Istenosanu un tatad tas mérku izpildi. Proti,
jebkada kvotu tirdzniecibas partrauk$ana butu pretruna $is direktivas pamatmérkim, kas ir vides
aizsardziba, samazinot siltumnicas efektu izraisosas gazes (skat. péc analogijas spriedumu
Inter-Environnement Wallonie un Terre wallonne, C-41/11, EU:C:2012:103, 61. punkts).

Tomér jaatgadina, ka tad, ja procedura, kas uzsakta atbilsto§i LESD 267. pantam, Tiesa konstaté
Savienibas tiesibu akta spéka neesamibu, tas lémuma juridiskas sekas ir tadas, ka Savienibas
kompetentajam iestadém ir pienakums veikt pasakumus, kas vajadzigi, lai novérstu konstatéto
prettiesiskumu ($aja zina skat. spriedumu Régie Networks, C-333/07, EU:C:2008:764, 124. punkts).

Treskart, Tiesai, izmantojot iespéju ierobezot prejudiciala nolémuma ietvaros veikta atzinuma par
Savienibas tiesibu akta spéka neesamibu spéku pagatné, patieSam ir janosaka, vai tas sprieduma
noteiktais iznémums no $ada ierobezojuma laika var tikt paredzéts par labu pamatlietas dalibniekam,
kur$ valsts tiesa ir célis prasibu par Savienibas tiesibu akta izpildes valsts pasakumiem, vai ari, gluzi
pretéji, par adekvatu atlidzinajumu pat attieciba uz $o lietas dalibnieku ir uzskatama tada Savienibas
tiesibu akta spéka neesamibas atzi$ana, kuras sekas ir vérstas vienigi uz nakotni (Saja zina skat.
spriedumu Roquette Freéres, C-228/92, EU:C:1994:168, 25. punkts).
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Ta ka $a sprieduma 99. punkta konstatétds speka neesamibas rezultita Komisijai saskana ar
Direktivas 2003/87 10.a panta 1. un 5. punktu bas japarskata korekcijas koeficients, nav izslégts, ka ta
izraisis maksimala ikgadéja kvotu apjoma samazinasanos, ka ari korekcijas koeficienta korelativu
palielinasanos.

Lidz ar to nav pamata konstatéjuma par Lémuma 2013/448 4. panta un II pielikuma spéka neesamibu
iedarbibas ierobezosanu laika neattiecinat arl uz prasitajam pamatlieta.

No visiem ieprieks izklastitajiem apsvérumiem izriet, ka konstatéjuma par Lémuma 2013/448 4. panta
un II pielikuma spéka neesamibu iedarbiba laika ir jaierobezo, pirmkart, ta, ka $is konstatéjums rada
tiesiskas sekas ne agrak ka desmit ménesSos kops $a sprieduma pasludinasanas dienas, lai lautu
Komisijai noteikt vajadzigos pasakumus, un, otrkart, ka pasakumi, kas lidz tam noteikti, pamatojoties
uz $im par spéka neesosam atzitajam tiesibu normam, nebutu apstridami.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pusém §i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata iesniedzéjtiesas, un tas lemj par
tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto pusu
tiesasanas izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (otra palata) nospriez:

1) pirma lidz ceturta jautajuma parbaudé lietas C-191/14 un C-192/14, tresa jautajuma
parbaudeé lieta C-295/14 un pirma jautajuma parbaude lietas C-389/14 un no C-391/14 lidz
C-393/14 nav konstatéts neviens apstaklis, kas ietekmétu Komisijas 2011. gada 27. aprila
Léemuma 2011/278/ES, ar kuru visa Savieniba nosaka pagaidu noteikumus saskanotai
bezmaksas emisiju kvotu sadalei atbilstosi 10.a pantam Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktiva 2003/87/EK, 15. panta 3. punkta spéka esamibu, ciktal ar $o 15. panta 3. punktu ir
izslegta elektroenergijas raZotaju emisiju nemsana vera, lai noteiktu maksimalo ikgadéjo
kvotu apjomu;

2) 4. pants un II pielikums Komisijas 2013. gada 5. septembra Lémuma 2013/448/ES par valstu
istenosanas pasakumiem attieciba uz bezmaksas siltumnicefekta gazu emisijas kvotu pagaidu
pieskirsanu saskana ar Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2003/87/EK 11. panta
3. punktu nav spéka;

3) konstatéjuma par Lémuma 2013/448 4. panta un II pielikuma spéka neesamibu iedarbiba
laika ir jaierobezo, pirmkart, ta, ka Sis konstatéjums rada tiesiskas sekas ne agrak ka desmit
meénesos kops sa sprieduma pasludinasanas dienas, lai lautu Eiropas Komisijai noteikt
vajadzigos pasakumus, un, otrkart, ka pasakumi, kas lidz tam noteikti, pamatojoties uz $im
par spéka neesosam atzitajam tiesibu normam, nebutu apstridami.

[Paraksti]
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