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(College van Beroep voor het Bedrijfsleven lagums sniegt prejudicialu noléemumu)

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu — Elektronisko sakaru tikli un pakalpojumi —
Universalais pakalpojums un lietotaju tiesibas — Direktiva 2002/22/EK — 28. pants —
Piekluve numuriem un pakalpojumiem — Negeografiski numuri — Direktiva 2002/19/EK — 5., 8. un
13. pants — Valsts regulativo iestazu pilnvaras — Cenu kontrole — Zvanu tranzitpakalpojumi —
Valsts tiesiskais reguléjums, ar kuru talruna zvanu tranzitpakalpojumu operatoriem ir noteikts
nepiemérot augstakus tarifus zvaniem uz negeografiskiem numuriem neka zvaniem uz geografiskiem
numuriem — Uznémums bez butiskas ietekmes tirgih — Kompetenta valsts iestade

Kopsavilkums — Tiesas (tresa palata) 2015. gada 17. septembra spriedums

1. Eiropas Savienibas tiesibas — Interpretacija — Metodes — Gramatiska, sistémiska un teleologiska
interpretacija

2. Tiesibu aktu tuvinasana —  Elektronisko komunikdaciju tikli un  pakalpojumi —
Universalais pakalpojums un lietotaju tiesibas — Direktiva 2002/22 — Piekluve numuriem un
elektronisko komunikdciju pakalpojumiem — Negeografiski numuri — Kompetentds valsts iestades
pilnvaras ar merki likvidet skersli noteikt tarifu pienakumu operatoram bez butiskas ietekmes
tirgn — Sameériguma principa ievérosana — Valsts tiesas veikta parbaude

(Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2002/21, kurd grozijumi izdariti ar
Direktivu 2009/140, 6., 7, 7.a un 8. pants un Direktivas 2002/22, kura grozijumi izdariti ar
Direktivu 2009/139, 28. pants)

3. Tiesibu aktu tuvinasana —  Elektronisko komunikdaciju tikli un pakalpojumi —
Universalais pakalpojums un lietotaju tiesibas — Direktiva 2002/22 — Piekluve numuriem un
elektronisko  komunikaciju pakalpojumiem — Negeogrdfiskie numuri — Valsts tiesiskais

reguléjums, kura paredz iespéju valsts iestadei, kas nav valsts regulativa iestdade, noteikt tarifu
pienakumu operatoriem — Pielaujamiba — Nosacijumi

(Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2002/21, kura grozijumi izdariti ar
Direktivu 2009/140, 3. panta 2., 4. un 6. punkts, un Direktivas 2002/22, kurd grozijumi izdariti ar
Direktivu 2009/139, 28. pants)

1. Skat. nolémuma tekstu.

(sal. ar 33. punktu)
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2. Savienibas tiesibas ir jainterpreté tadéjadi, ka ar tam valsts kompetentajai iestadei ir atlauts noteikt
tadu tarifu pienakumu ka pamatlieta, pamatojoties uz Direktivas 2002/22 par universalo pakalpojumu
un lietotaju tiesibam attieciba uz elektronisko sakaru tikliem un pakalpojumiem, kura grozijumi izdariti
Direktivu 2009/136, 28. pantu, lai zvaniem uz negeografiskajiem numuriem Eiropas Savieniba likvidétu
skérsli, kas nav tehniska rakstura, bet kur$ izriet no piemérotajiem tarifiem, kaut ari nav veikta tirgus
izpéte, no kuras izrietétu, ka attiecigajam uznémumam ir batiska ietekme tirga, ja $ads pienakums ir
kvalificéjams par nepiecieSamu un samérigu pasakumu, lai garantétu, ka tiesie lietotdji var pieklat
pakalpojumiem, kuriem Savieniba izmanto negeografiskos numurus.

Valsts tiesai ir japarbauda, vai $is nosacijums ir izpildits un vai tarifu pasakums ir objektivs,
parredzams, samérigs, nediskriminéjoss, vai tas ir balstits uz konstatétas problémas veidu un vai tas ir
attaisnots ar Direktivas 2002/21 par kopéjiem reglamentéjosiem noteikumiem attieciba uz elektronisko
komunikaciju tikliem un pakalpojumiem, kura grozijumi izdariti ar Direktivu 2009/140, 8. panta
minétajiem meérkiem, un vai ir ievérotas procedaras, kas ir noteiktas Direktivas 2002/21, kura
grozijumi izdariti ar Direktivu 2009/140, 6., 7. un 7.a panta.

(sal. ar 43., 49. punktu un rezolutivas dalas 1) punktu)

3. Savienibas tiesibas ir jainterpreté tadéjadi, ka dalibvalsts var paredzét, ka tarifu pienakumu atbilstosi
Direktivas 2002/22 par universalo pakalpojumu un lietotaju tiesibam attieciba uz elektronisko sakaru
tikliem un pakalpojumiem, kura grozijumi izdariti ar Direktivu 2009/136, 28. pantam var noteikt cita
valsts iestade, nevis valsts regulativa iestade, kam parasti ir uzdots piemérot Savienibas jauno tiesisko
regulé§jumu, kas ir piemérojams elektronisko sakaru pakalpojumiem, ja vien ir ievérots
priek$noteikums par katras $§is iestades atbilstibu kompetences, neatkaribas, objektivitates un
parskatamibas nosacijumiem, kuri ir paredzéti Direktiva 2002/21 par kopéjiem reglamentéjosiem
noteikumiem attieciba uz elektronisko komunikaciju tikliem un pakalpojumiem, kura grozijumi
izdariti ar Direktivu 2009/140, un ka jebkuru lémumu, ko $is iestades pienem, var efektivi parstdzét
no ieinteresétajam pusém neatkariga iestadé, un tas ir japarbauda valsts tiesai.

Saskana ar Direktivas 2002/21 3. panta 2., 4. un 6. punktu dalibvalstim ir janodros$ina ne tikai valsts
regulativo iestazu neatkariba, rikojoties t3, lai tas batu juridiski noskirtas un funkcionali neatkarigas no
jebkuras organizacijas, kura nodrosina piekluvi elektroniskas sazinas tikliem, piegada to aprikojumu vai
sniedz elektroniskas sazinas pakalpojumus, bet ari viegli pieejama veida ir japublicé $im iestadém
izpildamie uzdevumi saskana ar jauno tiesisko reguléjumu, kas minétajam iestadém ir japieméro
elektronisko sakaru pakalpojumiem it Ipasi tad, ja Sie uzdevumi ir uzticéti vairakam iestadém un ir
japazino Komisijai to iestazu nosaukumi, kuram ir uzticéts izpildit Sos uzdevumus, ka ari to attiecigas
pilnvaras. Lidz ar to, ja §is prerogativas kaut vai dalji ir uzticétas valsts iestadei, kas nav valsts
regulativa iestade, kurai parasti uztic izpildit piemérot jauno tiesisko reguléjumu, tad katrai dalibvalstij
ir janodrosina, lai $i iestade nebutu tiesi vai netiesi iesaistita darbibas funkciju veik$ana minétas
direktivas izpratné.

(sal. ar 55.—58. punktu un rezolutivas dalas 2) punktu)
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