C 156/10 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 2.5.2016.

Tiesas (virspalata) 2016. gada 1. marta spriedums (Bundesverwaltungsgericht (Vacija) liigumi sniegt
prejudicialu noléemumu) — Kreis Warendorf/Ibrahim Alo (lieta C-443/14) un Amira Osso/Region
Hannover (lieta C-444/14)

(Apvienotas lietas C-44314 un C-444/14) ()

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Zenéva 1951. gada 28. jalija parakstita Konvencija par begla
statusu — 23. un 26. pants — Brivibas, drosibas un tiesiskuma telpa — Direktiva 2011/95/ES —
Standarti starptautiskas aizsardzibas satura noteikSanai — Alternativas aizsardzibas statuss —
29. pants — Sociala aizsardziba — Atbilstibas nosacijumi — 33. pants — ParvietoSanas briviba
uznemosaja dalibvalsti — Jedziens — lerobeZojums — Piendkums uztureéties noteikta vieta — Atskiriga
attieksme — Situdciju salidzinamiba — Lidzsvarota budZeta izdevumu sadale starp administrativajam
vienibam — Ar migracijas vai integracijas politiku saistiti apsverumi
(2016/C 156/13)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesverwaltungsgericht

Pamatlietas puses

Prasitaji: Kreis Warendorf (C-443/14), Amira Osso (C-444/14)
Atbildetaji: Ibrahim Alo (C-443/14), Region Hannover (C-444/[14)

piedaloties: Vertreter des Bundesinteresses beim Bundesverwaltungsgericht (C-443/14 un C-444/14)

Rezolutiva dala:

1) Eiropas Parlamenta un Padomes 2011. gada 13. decembra Direktivas 2011/95/ES par standartiem, lai treso valstu valstspiederigos
vai bezvalstniekus kvalificetu ka starptautiskas aizsardzibas sanéméjus, par béglu vai personu, kas tiesigas sanemt alternativo
aizsardzibu, vienotu statusu, un par pieskirtds aizsardzibas saturu, 33. pants ir jainterpreté tadejadi, ka tads alternativas aizsardzibas
statusa sanémejiem noteikts dzivesvietas pienakums ka pamatlietas ir Saja pantd garantétds parvietoSanas brivibas ierobeZojums, lai
arf ar $o pasakumu mingtajam attiecigd statusa sanémejam netiek liegts brivi parvietoties tas dalibvalsts teritorija, kas So aizsardzibu
pieskirusi, un uz pagaidu laiku uztureties $aja teritorija arpus vietas, kas ir tikusi noradita atbilstosi dzivesvietas pienakumam;

>

Direktivas 2011/95 29. un 33. pants ir jainterprete tadejadi, ka tie nelauj noteikt alternativas aizsardzibas statusa sanemejam, kurs
sanem noteiktus Tpasus socialos pabalstus, tadu dzivesvietas pienakumu ka pamatlietds, lai nodrosinatu piendcigu no So pabalstu
izmaksas izrietoSo izdevumu sadalijumu starp daZzadajam attiecigaja joma kompetentajam iestdadem, ja piemérojamaja valsts
tiesiskaja regulejuma Sads pasakums nav ticis noteikts attieciba uz begliem, treso valstu valstspiederigajiem, kas likumigi pastavigi
uzturas attiecigas dalibvalsts teritorija citu, nevis humanu vai politisku apsvérumu de] vai saskand ar starptautiskajam tiesibam, un
$is dalibvalsts valstspiederigajiem, kuri sanem mingtos pabalstus;

)
~

Direktivas 2011/95 33. pants ir jainterprete tadejadi, ka tas neliedz noteikt alternativas aizsardzibas statusa sanemejam, kurs
sanem noteiktus ipasus socialos pabalstus, tadu dzivesvietas pienakumu ka pamatlietds, lai veicinatu treso valstu valstspiederigo
integraciju dalibvalsti, kas So aizsardzibu pieskirusi, ja piemerojamaja valsts tiesiskaja regulejuma Sads pasakums nav ticis noteikts
attiectba uz tiem treso valstu valstspiederigajiem, kas likumigi pastavigi uzturas Saja dalibvalstt citu, nevis humanu vai politisku
apsvérumu de] vai saskana ar starptautiskajam tiesibam un sanem minetos pabalstus, ja alternativas aizsardzibas statusa sanemeji,
nemot véra So mérki, nav objektivi salidzinama situdcija ar to treSo valstu valstspiederigo situdciju, kas likumigi pastavigi uzturas
attiecigas daltbvalsts teritorija citu, nevis humanu vai politisku apsvérumu de] vai saskand ar starptautiskajam tiesibam; tas ir
japarbauda iesniedzéjtiesai.

(') OV C 439, 8.12.2014.



