18.1.2016. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 16/7

Rezolutiva dala:

1) Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 31. marta Direktivas 2004/18/EK par to, ka koordinet biivdarbu valsts ligumu,
piegades valsts ligumu un pakalpojumu valsts ligumu slegsanas tiesibu pieskirSanas procediiru, kas grozita ar Komisijas 2011. gada
30. novembra Regulu (ES) Nr. 1251/2011, 26. pants ir jainterpreté tadejadi, ka tas neaizliedz tadu dalibvalsts regionalas iestades
tiestbu aktu, kads izskatams pamatlietd un kurd pretendentiem un to apakSuznemejiem ir noteikts pienakums apnemties, izmantojot
piedavajumam pievienojamu rakstveida deklaraciju, maksat personalam, kam tiks uzdots sniegt attieciga publiska iepirkuma liguma
paredzetos pakalpojumus, minetaja tiesibu akta noteikto minimalo darba algu;

2) Direktivas 2004/18, kas grozita ar Regulu Nr. 1251/2011, 26. pants ir jainterprete tadejadi, ka tas neaizliedz tadu dalibvalsts
regionalas iestades tiesibu aktu, kads izskatams pamatlieta un kura paredzets no dalibas publiska iepirkuma procedird izslegt
pretendentus un to apakSuznémejus, kuri atsakas apnemties, izmantojot piedavajumam pievienojamu rakstveida deklaraciju, maksat
personalam, kam tiks uzdots sniegt attieciga publiska iepirkuma liguma paredzetos pakalpojumus, minétaja tiesibu aktd noteikto
minimalo darba algu.

() OV C 175, 10.06.2014.

Tiesas (otra palata) 2015. gada 12. novembra spriedums - Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota
Karaliste/Eiropas Parlaments, Eiropas Savienibas Padome

(Lieta C-121/14) (*)

Prasiba atcelt tiesibu aktu — Regula (ES) Nr. 1316/2013, ar ko izveido Eiropas infrastruktiiras
savienoSanas instrumentu — Kopigu interesu projekti, kuri attiecas uz kadas dalibvalsts teritoriju —
Minetas dalibvalsts piekriSana — Dzelzcela kravu parvadajumu koridora pagarinajums — Juridiskais

pamats — LESD 171. pants un 172. panta otra dala

(2016/C 016/07)

Tiesvedibas valoda — anglu
Lietas dalibnieki

Prasitaja: Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste (parstavji — M. Holt un L. Christie, parstavji, kuriem palidz
D. J. Rhee, barrister)

Atbildetaji: Eiropas Parlaments (parstavji — A. Troupiotis un M. Sammut), Eiropas Savienibas Padome (parstaves — Z. Kupcovd
un E. Chatziioakeimidou)

Persona, kas iestdjusies lieta atbildetaju prasijumu atbalstam: Eiropas Komisija (parstavji — J. Samnadda un J. Hottiaux)

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;
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2) Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste sedz savus, ka arT atlidzina Eiropas Parlamenta un Eiropas Savienibas Padomes

tiesasanas izdevumus;

3) Eiropas Komisija savus tiesasands izdevumus sedz pati.

() OV 135, 552014

Tiesas (piekta palata) 2015. gada 12. novembra spriedums (Helsingin hovioikeus (Somija) ligums
sniegt prejudicialu nolemumu) - Valev Visnapuu/Kihlakunnansyyttiji (Helsinki), Suomen valtio —
Tullihallitus

(Lieta C-198/14) (")

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — LESD 34. un 110. pants — Direktiva 94/62/EK — 1. panta
1. punkts un 7. un 15. pants — Alkoholisko dzerienu attalinata pardosana un transportesana no citas
dalibvalsts — Akcizes nodoklis noteiktiem dzerienu iepakojumiem — Nodokla atbrivojums gadijuma, ja
iepakojumi ir integreti iepakojumu kilas un atgrieSanas sistema — LESD 34., 36. un 37. pants — Prasiba
peéc alkoholisko dzérienu mazumtirdzniecibas atlaujas — Alkoholisko dzerienu mazumtirdzniecibas
monopols — Pamatojums — Veselibas aizsardziba

(2016/C 016/08)

Tiesvedibas valoda — somu

Iesniedzgjtiesa

Helsingin hovioikeus

Pamatlietas puses

Prasitajs: Valev Visnapuu

Atbildetaji: Kihlakunnansyyttdja (Helsinki), Suomen valtio — Tullihallitus

Rezolutiva dala:

1)

()

LESD 110. pants, ka ari Eiropas Parlamenta un Padomes 1994. gada 20. decembra Direktivas 94/62/EK par iepakojumu un
izlietoto iepakojumu 1. panta 1. punkts un 7. un 15. pants ir jainterpreté tadejadi, ka tie neaizliedz tadu dalibvalsts tiesisko
regulgjumu ka pamatlietd apliikotais, ar kuru tiek ieviests akcizes nodoklis noteiktiem dzerienu iepakojumiem, bet paredzéts
atbrivojums no $ada nodokla gadijuma, ja Sie iepakojumi ir integréti speka eso$a iepakojuma atgrieSanas sistéma;

LESD 34. un 36. pants ir jainterprete tadejadi, ka ar tiem netiek aizliegts tads valsts tiesiskais regulejums ka pamatlieta apliikotais,
saskand ar kuru viend dalibvalstt uznemejdarbibu veicosam pardevéjam ir jasanem mazumtirdzniecibas atlauja alkoholisko dzerienu
importam, lai tos mazumtirdznieciba pardotu patéretajiem otra dalibvalsti, ja Sis pardevejs nodrosina o dzérienu transporteSanu vai
to uztic tresai personai, ja vien Sis tiesiskais regulejums ir piemérots merka, kam tas kalpo, sasniegSanai — Saja gadijuma — veselibas
aizsardzibai un sabiedriskajai kartibai, ja Sis merkis nevar tikpat efektivi tikt sasniegts ar mazak ierobeZojosiem pasakumiem un ja
Saja tiesiskaja regulejuma nav ietverti nedz patvaligas diskrimindcijas, nedz sleptas ierobezoSanas lidzek]i tirdznieciba starp
dalibvalstim; tas ar7 ir japarbauda iesniedzéjtiesai.

OV C 202, 30.6.2014.



