9.11.2015.

Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis

C 371/9

Rezolutiva dala:

Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 29. aprila Direktivas 2004/38/EK par Savienibas pilsonu un vinu gimenes loceklu
tiesibam brivi parvietoties un uztureties dalibvalstu teritorija, ar ko groza Regulu (EEK) Nr. 1612/68 un atce] Direktivas 64/221/EEK,
68/360/EEK, 72/194/EEK, 73/148/EEK, 75/34/EEK, 75/35/EEK, 90/364/EEK, 90/365/EEK un 93/96/EEK, 24. pants un
Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 29. aprila Regulas (EK) Nr. 883/2004 par socialas nodroSindsanas sistemu
koordinesanu, kas grozita ar Komisijas 2010. gada 9. decembra Regulu (ES) Nr. 1244/2010, 4. pants ir jainterpret¢ tadejadi, ka ar
tiem tiek pielauts tads dalibvalsts tiesiskais regulejums, saskand ar kuru atseviski “ipasi no iemaksam neatkarigi naudas pabalsti”
Regulas Nr. 883/2004 70. panta 2. punkta izpratne, kas ir uzskatami ar7 par “socialo palidzibu” Direktivas 2004/38 24. panta
2. punkta izpratne, netiek pieskirti citu dalibvalstu pilsoniem, kuri atrodas tada situdcija, kada ir noradita minétas direktivas 14. panta

()

OV C 142, 12.5.2014.

Tiesas (tresa palata) 2015. gada 17. septembra spriedums (College van Beroep voor het Bedrijfsleven
(Niderlande) ligums sniegt prejudicialu nolemumu) - KPN BV/Autoriteit Consument en Markt (ACM)

(Lieta C-85/14) (')

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Elektronisko sakaru tikli un pakalpojumi — Universalais
pakalpojums un lietotaju tiesibas — Direktiva 2002/22/EK — 28. pants — Piekluve numuriem un
pakalpojumiem — Negeografiski numuri — Direktiva 2002/19 EK — 5., 8. un 13. pants — Valsts
regulativo iestazu pilnvaras — Cenu kontrole — Zvanu tranzitpakalpojumi — Valsts tiesiskais
regulejums, ar kuru talruna zvanu tranzitpakalpojumu operatoriem ir noteikts nepiemerot augstakus
tarifus zvaniem uz negeografiskiem numuriem neka zvaniem uz geografiskiem numuriem — Uzneémums
bez biitiskas ietekmes tirgii — Kompetenta valsts iestade

(2015/C 371/11)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzgjtiesa

College van Beroep voor het Bedrijfsleven

Pamatlietas puses

Prasitaja: KPN BV

Atbildetaja: Autoriteit Consument en Markt (ACM)

Rezolutiva dala:

1) Savienibas tiesibas ir jainterpreté tadéjadi, ka ar tam valsts kompetentajai iestadei ir atlauts noteikt tadu tarifu pienakumu ka
pamatlieta, pamatojoties uz Eiropas Parlamenta un Padomes 2002. gada 7. marta Direktivas 2002/22/EK par universalo
pakalpojumu un lietotaju tiestbam attieciba uz elektronisko sakaru tikliem un pakalpojumiem (universala pakalpojuma direktiva),
kura grozijumi izdariti ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2009. gada 25. novembra Direktivu 2009/136/EK, 28. pantu, lai
zvaniem uz negeografiskajiem numuriem Eiropas Savieniba likvidetu skersli, kas nav tehniska rakstura, bet kurs izriet no
piemérotajiem tarifiem, kaut ari nav veikta tirgus izpéte, no kuras izrietétu, ka attiecigajam uznémumam ir biitiska ietekme tirgi, ja
Sads pienakums ir kvalificgjams par nepiecieSamu un samérigu pasakumu, lai garantetu, ka tiesie lietotdji var pieklut
pakalpojumiem, kuriem Savieniba izmanto negeografiskos numurus.



C 371/10 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 9.11.2015.

Valsts tiesai ir japarbauda, vai Sis nosactjums ir izpildits un vai tarifu pasakums ir objektivs, parredzams, samerigs, nediskrimingjoss,
vai tas ir balstits uz konstatétas problemas veidu un vai tas ir attaisnots ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2002. gada 7. marta
Direktivas 2002/21/EK par kopgjiem reglamentéjosiem noteikumiem attieciba uz elektronisko komunikaciju tikliem un
pakalpojumiem (pamatdirektiva), kurd grozijumi izdariti ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2009. gada 25. novembra
Direktivu 2009/140/EK, 8. panta mingtajiem mérkiem, un vai ir ievérotas procediiras, kas ir noteiktas Direktivas 2002/21, kura
grozijumi izdariti ar Direktivu 2009/140, 6., 7. un 7.a pantd;

2) Savienibas tiesibas ir jainterprete tadejadi, ka dalibvalsts var paredzet, ka tadu tarifu pienakumu atbilstosi Direktivas 2002/22,
kura grozijumi izdariti ar Direktivu 2009/136, 28. pantam ka pamatlieta var noteikt cita valsts iestade, nevis valsts regulativa
iestade, kam parasti ir uzdots piemeérot Savienibas jauno tiesisko regulegjumu, kas ir piemerojams elektronisko sakaru
pakalpojumiem, ja vien ir ieverots prieksnoteikums par katras $is iestades atbilstibu kompetences, neatkaribas, objektivitates un
parskatamibas nosacijumiem, kuri ir paredzeti Direktiva 2002/21, kura grozijumi izdariti ar Direktivu 2009/140, un ka jebkuru
lemumu, ko Sis iestades pienem, var efektivi parsidzet no ieinteresetajam pusem neatkariga iestade, un tas ir japarbauda
iesniedzejtiesai.

() OV C151,19.5.2014.

Tiesas (pirma palata) 2015. gada 16. septembra spriedums (High Court of Justice (Chancery Division)
(Apvienota Karaliste) liigums sniegt prejudicialu nolémumu) — Société de Produits Nestlé SA|Cadbury
UK Ltd

(Lieta C-215/14) (*)

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Precu zimes — Direktiva 2008/95/EK — 3. panta 3. punkts —
Jedziens “izmantosanas rezultata iegiita atskirtspeja” — Trisdimensiju precu zime — Ar Sokoladi parklats
“Kit Kat” Cetrdaivu vafelu batonins — 3. panta 1. punkta e) apakSpunkts — Apzimejums, kas sastav gan
no formas, kas izriet no pasas preces ipasibam, gan no formas, kas vajadziga tehniska rezultata
iegiiSanai — RaZoSanas process, kas ietverts tehniskaja rezultata

(2015/C 371/12)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzgjtiesa

High Court of Justice (Chancery Division)

Pamatlietas puses

Prasitaja: Société de Produits Nestlé SA

Atbildetaja: Cadbury UK Ltd

Rezolutiva dala:

1) Eiropas Parlamenta un Padomes 2008. gada 22. oktobra Direktivas 2008/95/EK, ar ko tuvina dalibvalstu tiesibu aktus attieciba
uz precu zimeém, 3. panta 1. punkta e) apakSpunkts ir jainterpreté tadejadi, ka tas nepielauj ka precu zimi registrét apzimejumu, kas
sastav no preces formas, ja Sai formai ir tiis biitiskas pazimes, viena no kuram izriet no pasas preces ipasibam, bet divas paréjas ir
vajadzigas tehniska rezultta iegiiSanai, tomér ar nosacjumu, ka vismaz viens no Saja tiesibu norma paredzetajiem registracijas
atteikuma pamatiem Sai formai ir piemérojams pilniba;



