14.3.2016. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 98/3

5) Eiropas Komisija sedz vienu tresdalu no saviem tiesasanas izdevumiem un atlidzina vienu treSdaJu no GALP Energia Espafia SA,
Petrdleos de Portugal SA un GALP Energia SGPS SA tiesasands izdevumiem, kas radusies apelacijas tiesvediba, ka ari sedz savus
tiesasands izdevumus, kas radusies tiesvediba pirmaja instance.

() OV C24,251.2014.

Tiesas (piekta palata) 2016. gada 21. janvara spriedums (Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas
(Lietuva) ligums sniegt prejudicialu noléemumu) — “Eturas” UAB u.c.[Lietuvos Respublikos
konkurencijos taryba

(Lieta C-74/14) (")

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Konkurence — Aizliegtas vienoSanas — Saskanotas darbibas —
Celojumu agentiiras, kas izmanto kopigu datorizéetu celojumu rezervacijas sistemu — AtlaiZu likmju
celojumu iegadei tieSsaisté automatiska ierobeZosana — Sistemas administratora pazinojums par so

ierobeZojumu — Piekrisana klusejot, ko var kvalificet ka saskanotas darbibas — Noligumu un saskanotas

darbibas veidojosi elementi — Pieradijumu noverteSana un vajadzigais pieradijumu apjoms — Dalibvalstu
procesudla autonomija — Efektivitates princips — Nevainiguma prezumpcija

(2016/C 098/03)

Tiesvedibas valoda — lietuviesu

Iesniedzgjtiesa

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas

Pamatlietas puses

Prasitaji: “Eturas” UAB, “AAA Wrislit” UAB, “Baltic Clipper” UAB, “Baltic Tours Vilnius” UAB, “Daigera” UAB, “Ferona” UAB,
“Freshtravel” UAB, “Guliverio kelionés” UAB, “Kelioniy akademija” UAB, “Kelioniy gurmanai” UAB, “Kelioniy laikas” UAB,
“Litamicus” UAB, “Megaturas” UAB, “Neoturas” UAB, “TopTravel” UAB, “Travelonline Baltics” UAB, “Vestekspress” UAB, “Visveta”
UAB, “Zigzag Travel” UAB,“ZIP Travel” UAB

Atbildetaja: Lietuvos Respublikos konkurencijos taryba

piedaloties: “Aviaeuropa” UAB, “Grand Voyage” UAB, “Kalny upé” UAB, “Keliautojy klubas” UAB, “Smaragdas travel” UAB,
“700LT” UAB, “Aljus ir Ko” UAB, “Gustus vitae” UAB, “Tropikai” UAB, “Vipauta” UAB, “Vistus” UAB

Rezolutiva dala:

LESD 101. panta 1. punkts ir jainterpreté tadejadi, ka, ja informacijas sistemas, kas izveidota, lai celojumu agentiiras savas interneta
vietnés varétu pardot celojumus, izmantojot vienotu rezervacijas metodi, administrators, izmantojot personisko e-pastu, nosiita Siem
saimnieciskas darbibas subjektiem pazinojumu, informéejot tos, ka turpmak tiks noteikta ar Sis sistémas starpniecibu pardoto produktu
atlaizu maksimala robeZa un ka pec $T pazinojuma izsiitisanas attiecigaja sistema tiks veiktas tehniskas izmainas, kas vajadzigas $t
pasakuma ievieSanai, var uzskatit, ka minétie saimnieciskds darbibas subjekti — no briza, kad tie zinaja par sistemas administratora
nosiitito pazinojumu, — piedalijas saskanotas darbibas minetas tiesibu normas izpratné, ja tie publiski nenorobeZojas no Sadam
darbibam vai nepazinoja par tam administrativajam iestadem, vai ar7 neiesniedza citus pieradijumus, lai atspekotu So prezumpciju, ka,
piemeram, pieradijumu par atlaiZu, kas parsniedz noteikto robezu, sistematiku piemérosanu.
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Valsts tiesai, pamatojoties uz valsts tiestbam par pieradijumu izverteSanu un vajadzigo pieradijumu apjomu, ir jaizverte, vai, nemot verd
visus tai zindmos apstaklus, tdda pazinojuma nosiitisana ka pamatlieta var veidot pietiekamu pieradijumu, ka ta adresati zindja par ta
saturu. Nevainiguma prezumpcijai ir pretrund tas, ka iesniedzéjtiesa uzskata, ka $i pazinojuma nositisana vien var biit pietiekams
pieradijums tam, ka ta adresatiem noteikti bija jazina par ta saturu.

(') OV C 142, 12.5.2014.

Tiesas (tresa palata) 2016. gada 14. janvara spriedums — Eiropas Komisija/Bulgarijas Republika
(Lieta C-141/14) (")

Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 2009/147/EK — Savvalas putnu aizsardziba — Ipasi
aizsargajamas teritorijas Kaliakra un Belite skali — Direktiva 92/43/EEK — Dabisko dzivotnu un
savvalas sugu aizsardziba — Kopienas nozimes teritorija Kompleks Kaliakra — Direktiva 2011/92/ES —
Noteiktu projektu ietekmes uz vidi novertejums — Aizsardzibas reZima piemeérojamiba ratione temporis —
Sugu dabisko dzivotyu noplicinasands un traucejumi, kas skar sugas — Veja energija — Tiirisms

(2016/C 098/04)

Tiesvedibas valoda — bulgaru

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — E. White, C. Hermes un P. Mihaylova)

Atbildetaja: Bulgarijas Republika (parstaves — E. Petranova un D. Drambozova)

Rezolutiva dala:

1) Bulgarijas Republika,

— neintegréjot Tpasi aizsargajamaja teritorija, kas ietver Kaliakras regionu, visas putnu aizsardzibai nozimigds teritorijas, nav
klasificgjusi ka ipasi aizsargajamu teritoriju skaitliski un lieluma zina vispiemerotakas teritorijas, pirmkart, to biologisko sugu
aizsardzibai, kas minétas Eiropas Parlamenta un Padomes 2009. gada 30. novembra Direktivas 2009/147 [EK par savvalas
putnu aizsardzibu I pielikuma, un, otrkart, Saja pielikuma nemingto regulari sastopamo migréjoso sugu aizsardzibai
Seografiskaja jiiras un sauszemes teritorija, uz kuru attiecas $T direktiva, un tadejadi §i dalibvalsts nav izpildijusi minétas
direktivas 4. panta 1. un 2. punktd paredzetos pienakumus;

— apstiprinot projektu “AES Geo Energy”, “Disib” un “Longman Investment” IstenoSanu putnu aizsardzibai nozimiga teritorija, kas
ietver Kaliakras regionu un kas nebija Rlasificeta ka ipasi aizsargajama teritorija, bet kura butu jaklasifice $adi, nav izpildijusi
Direktivas 2009/147 4. panta 4. punkta paredzétos pienakumus;

— apstiprinot projektu “Kaliakra Wind Power”, “EVN Enertrag Kavarna” un “Vertikal — Petkov & Cie”, ka ar7 “Thracian Cliffs
Golf & Spa Resort” istenosanu attiecigi putnu aizsardzibai nozimigds teritorijas, kas ietver Kaliakras un Belite skali regionus, nav
izpildijusi Padomes 1992. gada 21. maija Direktivas 92/43/EEK par dabisko dzivotyu, savvalas faunas un floras aizsardzibu
6. panta 2. punkta paredzetos pienakumus;



