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Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — V. Melgar)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju otras padomes 2012. gada 4. jilija
lemumu lieta R 2299/2011-2 attieciba uz vardiska apziméjuma
“VALORES DE FUTURO” ka Kopienas precu zimes registraciju

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Banco Bilbao Vizcaya Argentaria, SA atlidzina tiesasands izdevu-
mus.

() OV C 366, 24.11.2012.

Vispargjas tiesas priekssédétaja 2013. gada 27. novembra
rikojums — Oikonomopoulos/Komisija

(Lieta T-483/13 R)

(Pagaidu noregulejums — OLAF virzita izmeklesana —
Prasiba par zaudejumu atlidzibu — Finansiali zaudejumi un
moralais kaitejums, kas, ka apgalvots, ir nodarits prasitidjam
— Pieteikums par pagaidu pasakumu noteikSanu —
Nepienemamiba — Steidzamibas neesamiba)

(2014/C 24/37)
Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitdjs: Athanassios Oikonomopoulos (Aténas, Griekija) (parstavji
— N. Korogiannakis un I. Zarzoura, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — J. Baquero Cruz un A.
Sauka)

PriekSmets

Pieteikums par pagaidu pasakumu noteiksanu, kas iesniegts sais-
tiba ar prasibu par zaudgjumu atlidzibu, lai sanemtu atlidzibu
par kaité§jumu, kas esot nodarits prasitdgja profesionalajai
darbibai un reputacijai péc dazam apgalvoti prettiesiskam
Eiropas Biroja krapsanas apkaro$anai (OLAF) darbibam saistiba
tas darbinieku virzito izmeklé$anu

Rezolutiva dala:

1) pieteikumu par pagaidu noregulgjumu noraidit;

2) lemuma par tiesasands izdevumiem pienemsanu atlikt.

Prasiba, kas celta 2013. gada 27. septembri — Izsdk un
Dabis/Komisija

(Lieta T-529/13)
(2014/C 24/38)
Tiesvedibas valoda — ungaru

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Baldzs-Arpdd Izsdk (Marosvdsdrhely, Rumanija) un Attila
Dabis (Budapesta, Ungarija) (parstave — J]. Torddné Petnehdzy,
advokate)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitaju prasijumi:

— atcelt Eiropas Komisijas 2013. gada 25. jilija Lémumu
C(2013) 4975, galiga redakcija, ar kuru atteikts pieteikums
registrét pilsonu iniciativu “Kohezijas politika regionu vienli-
dzibai un regionalo kultaru ilgtspéjai”;

— piespriest Komisijai pieregistrét iepriek§ minéto iniciativu un
veikt visus vajadzigos juridiskos pasakumus;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatosanai prasitdji izvirza $adus pamatus.

1) Ar pirmo pamatu tiek apgalvots Regulas (ES) Nr.
2112011 (') 4. panta 2. punkta parkapums

— Saistiba ar pirmo pamatu prasitaji norada, ka to prieks-
likums atbilst visiem nepiecieSamajiem registracijas nosa-
cljumiem. Prasitaji turklat uzskata par nepamatotu Komi-
sijas apgalvojumu, ka ierosinata iniciativa acimredzami ir
arpus Komisijas pilnvaram, saskana ar kuram ta var
iesniegt Savienibas tiesibu akta priekslikumu Ligumu
istenoSanai. Prasitaji uzskata, ka iniciativas priekslikums
ietilpst LESD 4. panta 2. punkta c) apakSpunkta noradi-
taja kompetencu joma (ekonomiska, sociala un teritoriala
koheézija).

2) Ar otro pamatu tiek apgalvots LESD 174. panta tresas dalas
parkapums

— Saistiba ar $o pamatu prasitdji apgalvo, ka LESD 174.
panta treSaja dala ieklautais nelabvéligo apstaklu saraksts,
kuru dé] regionam obligati ir javelta ipasa uzmaniba, nav
ierobezojoss (izsmeloss), pretéji tam, ko apgalvo Komi-
sija, bet gan orientéjoss (ilustrativs).
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3) Ar treSo pamatu tiek apgalvots LESD 174. panta un Regulas
(EK) Nr. 1059/2003 (3 parkapums

— Prasitji turklat uzskata, ka regioni ar nacionalam, etnis-
kam, kultaras, religijas vai lingvistiskam ipatnibam katra
zina ietilpst LESD 174. panta noradito Savienibas kohé-
zijas politikas “attiecigo regionu” kategorija, jo saskana ar
Savienibas atvasinatajam tiesibam kultdra ir batisks teri-
torialas, socialas un ekonomiskas kohézijas elements. To
apliecina Regulas Nr. 1059/2003 3. panta 5. punkts, ka
arT §is pasas regulas preambulas 10. apsvérums.

4) Ar ceturto pamatu tiek apgalvots Regulas Nr. 211/2011 4.
panta 1. punkta, ka arf LESD 167. panta parkapums

— Prasit3ji norada, ka organizétdjiem, pretgji Komisijas
apgalvotajam, nav janorada tiesibu akta priekslikuma
juridiskais pamats, bet gan, saskana ar Regulas Nr.
211/2011 4. panta 1. punktu, ir janorada Ligumu notei-
kumi, kurus tie uzskata par bitiskiem ierosinatajai darbi-
bai. Turklat atbilstosi LESD 167. panta noteikumiem
Savieniba veicina dalibvalstu  kultiru uzplaukumu,
respektéjot to nacionalas un regionalas atskiribas.

5) Ar piekto pamatu tiek apgalvots LESD 19. panta 1. punkta
parkapums

— Prasitaji uzskata, ka Komisija kladaini apstridétaja
lémuma apgalvo, ka, lai gan Savienibas iestadém ir
pienakums respektét tas kultfras un lingvistiskas daza-
dibas bagatibu un izvairities no jebkadas minoritasu
diskriminacijas, neviena no tas tiesibu normam tomér
nav juridiskais pamats nekadam minéto iestazu darbi-
bam. Prasitaji uzskata, ka $is apgalvojums tostarp ir pret-
rund LESD 19. panta 1. punktam.

6) Ar sesto pamatu tiek apgalvots LESD 174. panta otras dalas
parkapums

— Prasitaji uzskata, ka Komisija nepareizi saprot iniciativu,
apgalvojot, ka minoritasu situacijas uzlaboSanu nevar
uzskatit par tadu, kas veicina atskiribu starp dazadu
regionu attistibas limeniem un atsevisku regionu atpali-
cibas mazinasanu LESD 174. panta otras dalas izpratneé.
Prasitaji norada, ka organizétdji nav ierosindjusi uzlabot
nacionalo minoritasu situaciju, bet gan panakt, lai Savie-
nibas kohézijas politika nevarétu tikt istenota, iznicinot
vai samazinot nacionalas, lingvistiskas un kulturalas
regionu Tipatnibas, un ka Savienibas instrumenti un

ekonomiskie mérki nevar klat par tadas politikas — pat
netieSiem — instrumentiem, kas ir versti pret minorita-
tém.

(") Eiropas Parlamenta un Padomes 2011. gada 16. februara Regula (ES)
Nr. 211/2011 par pilsonu iniciativu (OV L 65, 1. Ipp.).

(%) Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada 26. maija Regula (EK)
Nr. 1059/2003 par kopéjas statistiski teritorialo vienibu klasifikacijas
(NUTS) izveidi (OV L 154, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2013. gada 16. oktobri — Ungarija/
Komisija

(Lieta T-554/13)
(2014/C 24/39)
Tiesvedibas valoda — ungaru

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Ungarija (parstavjii — M. Z. Fehér un K. Szijjdrtd)
Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Komisijas 2013. gada 6. augusta IstenoSanas lemumu
C(2013) 5029, galiga redakcija, par razotaju organizacijam
saistiba ar Ungarija 2010. gada istenotajam darbibas
programmam sniegta valsts finansiala atbalsta daléju atmak-
sasanu;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitaja norada, ka Komisija, noteikdama
apméru, kada Ungarijai ir dalgji atmaksajams 2010. gada auglu
un darzenu nozaré stradajosajam razotdju organizacijam snieg-
tais valsts finansialais atbalsts, neievérojot piemérojamas Savie-
nibas tiesibu normas, esot parkapusi savas pilnvaras.

Prasitaja uzskata, ka Savienibas tiesibas neesot paredzéta iespéja,
ka Komisija, lemjot par Kopienas dalgji atmaksajamo valsts
finansialo atbalstu, kas atbilsto§i Padomes Regulas (EK) Nr.
1234/2007 (') 103.e pantam sniegts auglu un darzenu nozaré
stradajosajam raZotaju organizacijam, piekristu atmaksat tikai
tas summas, kuras Ungarija sava valsts atbalsta sniegSanas
atlaujas pieteikuma noradijusi ka “apléstas” jeb “paredzamas”.
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