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labi raditaji, pateicoties labveligai riska svérto akfivu (tostarp hipo-
tekaro kreditu) pakdpju noteikSanai, un tam buitu jabiit spejigam
izturét paaugstinatu maksajumu  saistibu  nepildiSanas Iimeni
nesaskana ar pasivo piekriSanu Niderlandes iestazu argumen-
tam, ka Niderlandes banku nozare gluzi otradi ir vaja un ka
Niderlandes DGS (Noguldijumu garantija shémas (Deposit
Guarantee Scheme)) izmantosana pasliktinatu situaciju 3ai
nozarg, vai fakts, ka apstridétaja lemuma ir ietverti nosaci-
jumi, kas atspogulo citu skaidru noradi, ka formalas izmek-
lésanas procediiras uzsaksana bija nepieciesama.

4) Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka esot parkaptas prasitaju
tiesibas, jo:

— neesot pieradjjumu tam, ka vispar ir notikusi izmeklé-
$ana par prasitaju sidzibu par valsts atbalsta pasaku-
miem vai tas atbilstoSa analize. Patiesam, apstridétaja
lémuma uz to atsauces nebija;

— prasitaji nekadi netika informéti par apstridéto lemumu.

5) Ar piekto pamatu tiek apgalvots, ka esot parkapts Eiropas
Savienibas Pamattiesibu hartas 17. pants, jo:

— piemérojot valsts atbalsta normas, nedrikst parkapt citas
ES tiesibas, pieméram, tiesibas uz ipasumu. Aplikoja-
maja gadijuma Komisija nevargja palauties uz ieguldi-
jumu ekspropriaciju, neveicot pat analizi par to, vai
$ada darbiba tiek veikta saskana ar likumu. Ekspropria-
cija per se ir tiesibu uz Ipasumu parkapums un Komisija
sava novertg§juma nedrikstéja ignorét So apstakli;

— Komisijai bija japarbauda $adas ekspropriacijas nosaci-
jumi un kartiba, lai izlemtu, vai tas ir elements, uz ko
var palauties atbalsta pasakumu novértgjuma.

Padomes 1999. gada 22. marta Regula (EK) Nr. 659/99, ar ko
nosaka siki izstradatus noteikumus EK liguma 93. panta pieméro-
anai (OV L 83, 1. Ipp.).
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Tiesvedibas valoda — italu
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Lietas dalibnieki

Prasitaja: CSF Srl (Grumolo delle Abbadesse, Italija) (parstavji — R.
Santoro, S. Armellini un R. Bugaro, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Eiropas Komisijas Lemumu 2013/173/ES, kas publi-
céts 2013. gada 10. aprili un prasitajai pazinots 2013. gada
16. aprili;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Si prasiba ir par Komisijas 2013. gada 8. aprila Lémumu
2013/173[ES par pasakumu, ko Danija veikusi saskapa ar
Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2006/42/EK 11.
pantu, aizliedzot noteikta tipa daudzfunkcionalas zemes
rakSanas un parvietoSanas masinas (OV L 101, 29. Ipp.). Saja
lémuma Danijas iestaZu aizliegums ir atzits par pamatotu.

Prasibas pamato$anai prasitaja izvirza divus pamatus.

1) Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka ir parkapts ieprieks
minétas Direktivas 2006/42[EK 5. pants, 6. panta 1. punkts,
7. un 11. pants un tas I pielikuma 1.1.2. un 3.4.4. punkts.

— Saja zina tiek apgalvots, ka apstridétais lémums esot
pretrund minétajam tiesibu normam, jo taja nav pemts
véra, ka prasitajas masinam Multione S630 patiesiba ir
obligati paredzéta konstrukcija aizsardzibai pret kiito-
Siem objektiem (FOPS) ikreiz, kad tas izmantojamas
lietojumiem, kuros operatoru apdraud kritosi priek§meti
vai materiali.

N

) Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka ir parkapts vienlidzigas
atticksmes princips.

— Saja zina tick apgalvots, ka ar apstridétaja lemuma par
pamatotu atzito Danijas pasakumu ir paredzéts ierobeZot
tikai daudzfunkcionalas masinas Multione S630 laiSanu
aprité, lai gan Danija bez FOPS pienakuma tiek tirgotas
daudzas citas $ada tipa daudzfunkcionalas masinas, kas
paredzétas tiem paSiem lietojumiem, kam paredzéta
Multione S630.
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