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W Judikattras krajums

VISPAREJAS TIESAS SPRIEDUMS (otra palata)

2016. gada 24. maija*

Kopéja arpolitika un drosibas politika — lerobezojosi pasakumi, kas vérsti pret konkrétam personam
un vienibam ar mérki noveérst kodolierocu izplatisanu Irana — Lidzeklu iesaldésana — Klada tiesibu
piemérosana — Juridiskais pamats — Klada vértéjuma — Pieradijumu neesamiba

Apvienotas lietas T-423/13 un T-64/14

Good Luck Shipping LLC , Dubaja (Apvienotie Arabu Emirati), ko parstav F. Randolph, QC, M. Lester,
barrister, un M. Taher, solicitor,

prasitajs,
pret
Eiropas Savienibas Padomi, ko parstav V. Piessevaux un B. Driessen, parstaviji,
atbildétaja,

par prasibu, pirmkart, atcelt Padomes 2013. gada 6. junija Lémumu 2013/270/KADP, ar ko groza
Lémumu 2010/413/KADP par ierobezojosiem pasakumiem pret Iranu (OV L 156, 10. Ipp.), Padomes
2013. gada 6. junija Isteno$anas regulu (ES) Nr. 522/2013, ar kuru isteno Regulu (ES) Nr. 267/2012, ar
ko paredz ierobezojosus pasakumus pret Iranu (OV L 156, 3. Ipp.), Padomes 2013. gada 15. novembra
Léemumu 2013/661/KADP, ar kuru groza Lémumu 2010/413/KADP, ar ko paredz ierobezojosus
pasakumus pret Iranu (OV L 306, 18. lpp.), un Padomes 2013. gada 15. novembra Istenosanas regulu
(ES) Nr. 1154/2013, ar kuru isteno Regulu (ES) Nr. 267/2012, ar ko paredz ierobezojosus pasakumus
pret Iranu (OV L 306, 3. lpp.), ciktal sie tiesibu akti attiecas uz prasitaju, un, otrkart, prasibu atzit par
nepiemérojamu Padomes 2013. gada 10. oktobra Lémumu 2013/497/KADP, ar kuru groza
Lemumu 2010/413/KADP, ar ko paredz ierobezojo$us pasakumus pret Iranu (OV L 272, 46. lpp.), un
Padomes 2013. gada 10. oktobra Regulu (ES) Nr. 971/2013, ar ko groza Regulu (ES) Nr. 267/2012 par
ierobezojosiem pasakumiem pret Iranu (OV L 272, 1. Ipp.).

VISPAREJA TIESA (otra palata)

sada sastava: palatas priekssédétaja M. E. Martinda Ribeiru [M. E. Martins Ribeiro], tiesnesi
S. Zervazoni [S. Gervasoni] un L. Madise [L. Madise] (referents),

sekretare M. Zuniusa [M. Junius], administratore,
nemot véra tiesvedibas rakstveida dalu un 2016. gada 13. janvara tiesas sédi,

pasludina So spriedumu.

* Tiesvedibas valoda — anglu.
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2016. GADA 24. MAIJA SPRIEDUMS — APVIENOTAS LIETAS T-423/13 UN T-64/14
GOOD LUCK SHIPPING/PADOME

Spriedums

Tiesvedibas prieksvésture

Sis lietas ir saistitas ar ierobezojo$iem pasakumiem, kas ir tikusi ieviesti noluka izdarit spiedienu uz
Iranas Islama Republiku, lai ta izbeigtu kodoldarbibas, kas rada kodolierocu izplatisanas risku, ka ari
kodolierocu piegades sistému izstradi.

Prasitajs, Good Luck Shipping LLC, ir Dubaja (Apvienotie Arabu Emirati) registréta kugniecibas
agentara. Tas organizé kugu noenkurosanu, ka ari kravu izkrausanu un iekrausanu.

2010. gada 26. julija Eiropas Savienibas Padome, pamatojoties uz LES 29. pantu, pienéma
Lémumu 2010/413/KADP, ar ko paredz ierobezojosus pasakumus pret Iranu un atcel Kopéjo
nostaju 2007/140/KADP (OV L 195, 39. Ipp.). Si lemuma 20. panta 1. punkta ir paredzéts:

“Iesaldé visus lidzeklus un saimnieciskos resursus, kas ir turpmak uzskaitito personu un struktaru tiesa
vai netie$a ipasuma, valdijuma, turéjuma vai kontrolé:

(]

b) citas I pielikuma neieklautas personas un struktiras, kuras ir iesaistitas vai tiesi saistitas ar atbalsta
sniegSanu Iranas aizdomigu kodoldarbibu izplatis$ana vai kodolierocu piegades sistémas izstradé,
tostarp iesaistitas aizliegtu priek$metu, precu, iekartu, materialu un tehnologiju iepirksana, vai
personas vai struktiras, kuras darbojas to varda vai péc to noradijumiem, vai struktaras, kas ir to
ipasuma vai kontrolé, tostarp nelikumigi, vai personas, kuras ir palidzéjusas noraditajam personam
vai struktaram izvairities vai parkapt ANO DPR 1737 (2006), ANO DPR 1747 (2007),
ANO DPR 1803 (2008) un ANO DPR 1929 (2010) vai $a lémuma noteikumus, ka ari citas IRGC
un [RISL augstakas amatpersonas un struktras un struktaras, kuras ir to ipasuma, kontrolé vai
kuras darbojas to varda, ka uzskaitits II pielikuma.

[.]”

Lémuma 2010/413 II pielikuma III sadala “Iranas Islama Republikas kugniecibas uznémums (/RISL)”
vairaku uznémumu nosaukumi, tostarp IRISL un Hafize Darya Shipping Lines (turpmak teksta — “
HDSL”), ir ieklauti to vienibu saraksta, kuru lidzekli tiek iesaldéti.

2010. gada 8. oktobri vairaki uznémumi, tai skaita JRISL un HDSL, céla prasibu Visparéja tiesa, kas tika
registréta ar numuru T-489/10, lai tostarp tiktu atcelts Lémums 2010/413, ciktal tas uz tiem attiecas.

2010. gada 25. oktobri, péc Lémuma 2010/413 pienemsanas, Padome pienéma Regulu (ES)
Nr. 961/2010, ar ko paredz ierobezojosus pasakumus pret Iranu un atce] Regulu (EK) Nr. 423/2007
(OV L 281, 1. Ipp.). Regulas Nr. 961/2010 16. panta 2. punkta ir paredzéts iesaldét to personu, vienibu
un struktaru lidzeklus un saimnieciskos resursus, kuras uzskaititas minétas regulas VIII pielikuma.
Vairaku vienibu nosaukumi, tostarp IRISL un HDSL, tika ierakstiti minétaja pielikuma ietvertaja
saraksta.

2011. gada 1. decembri Padome pienéma Lémumu 2011/783/KADP, ar ko groza Lémumu 2010/413
(OV L 319, 71. lpp.), ar kuru ta ierakstija prasitdja nosaukumu Lémuma 2010/413 II pielikuma
[II punkta saraksta.

Taja pasa diena Padome pienéma Isteno$anas regulu (ES) Nr. 1245/2011, ar kuru isteno Regulu

Nr. 961/2010 (OV L 319, 11. lpp.), ar kuru ta ierakstija prasitaja nosaukumu Regulas Nr. 961/2010
VIII pielikuma saraksta.
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2016. GADA 24. MAIJA SPRIEDUMS — APVIENOTAS LIETAS T-423/13 UN T-64/14
GOOD LUCK SHIPPING/PADOME

Lémuma 2011/783 un Istenosanas regula Nr. 1245/2011 (turpmak teksta kopa — “2011. gada decembra
tiesibu akti”) Padome prasitaja lidzeklu un saimniecisko resursu iesaldésanu pamatoja sadi:

“Uznémums, kas rikojas IRISL varda. [Prasitaju] izveidoja, aizstajot ES saraksta ieklauto uznémumu
Oasis Freight Company alias Great Ocean Shipping Services, kas ar tiesas léemumu tiek likvidéta.
[Prasitajs] ir izdevis viltotus transporta dokumentus par labu IRISL un vienibam, kas pieder IRISL vai
ir ta kontrolé. [Prasitajs] Apvienotajos Arabu Emiratos darbojas ES saraksta ieklauto uznémumu HDSL
un [Safiran Payam Darya Shipping Lines] varda. Sankciju rezultata [prasitaju] izveidoja 2011. gada
janija, lai aizstatu Great Ocean Shipping Services un Pacific Shipping.”

Ar 2011. gada 5. decembra véstuli Padome informéja prasitaju par ta nosaukuma ierakstiSanu to
personu un vienibu sarakstos, uz kuram attiecas ierobezojos$i pasakumi pret Iranu, kuri ietverti attiecigi
Lémuma 2010/413 II pielikuma un Regulas Nr. 961/2010 VIII pielikuma.

Ar 2012. gada 7. februara véstuli prasitajs iesniedza savus apsvérumus par 2011. gada tiesibu aktiem un
ladza piekluvi Padomes lietas materialiem.

2012. gada 9. februari prasitajs ceéla prasibu atcelt 2011. gada decembra tiesibu aktus, ciktal tie uz to
attiecas. SI prasiba tika registréta ar lietas numuru T-57/12.

2012. gada 23. marta ar Padomes Regulu (ES) Nr. 267/2012 par ierobezojosiem pasakumiem pret Iranu
(OV L 88, 1. Ipp.) Regula Nr. 961/2010 tika atcelta. Padome prasitdja nosaukumu ieklava Regulas
Nr. 267/2012 IX pielikuma. Minétas regulas 23. panta 2. punkta ir paredzéts:

“Iesaldé visus lidzeklus un saimnieciskos resursus, kas ir [..] IX pielikuma minéto personu, vienibu vai
struktiru ipasuma, valdijuma, turéjuma vai kontrolé. Sis regulas IX pielikuma ieklauj fiziskas un
juridiskas personas, vienibas un struktaras, kas saskana ar Padomes Lémuma 2010/413/KADP
20. panta 1. punkta b) un c¢) apak$punktu ir apzinatas ka tadas, kas:

[]

b) budamas fiziskas vai juridiskas personas, vienibas vai struktiras, ir palidzéjusas saraksta ieklautai
personai, vienibai vai struktarai apiet vai parkapt $is regulas noteikumus, Padomes Lémumu
2010/413/KADP vai ANO DPR 1737 (2006), ANO DPR 1747 (2007), ANO DPR 1803 (2008) un
ANO DPR 1929 (2010);

(]

e) ir juridiska persona, vieniba vai struktara, kas pieder Iranas Islama Republikas kugniecibas
uznémumam (/RISL) vai atrodas ta kontrolé, vai ari rikojas ta varda.”

Prasitaja nosaukums Regulas Nr. 267/2012 IX pielikuma III punkta B apakspunkta 43. punkta saraksta
tika ierakstits ar tadu pasu pamatojumu ka 2011. gada decembra tiesibu aktos noraditais (skat. ieprieks
9. punktu).

Ar prasibas pieteikumu, kas Visparéjas tiesas kanceleja tika iesniegts 2012. gada 30. aprili, prasitajs
pielagoja savus prasijumus lieta T-57/12, lai apstridétu arl Regulu Nr. 267/2012, ciktal ta uz to
attiecas.

Ar 2012. gada 31. maija véstuli Padome atbildéja uz prasitaja 2012. gada 7. februara véstuli un izsniedza
tam dokumentus, uz kuru pamata ta bija pienémusi 2011. gada tiesibu aktus un ierakstijusi prasitaja
nosaukumu to personu un vienibu sarakstos, uz kuram attiecas ierobezojosi pasakumi pret Iranu, kuri
ietverti attiecigi Lémuma 2010/413 II pielikuma un Regulas Nr. 961/2010 VIII pielikuma.
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2016. GADA 24. MAIJA SPRIEDUMS — APVIENOTAS LIETAS T-423/13 UN T-64/14
GOOD LUCK SHIPPING/PADOME

Ar 2013. gada 31. janvara véstuli prasitajs nosiatija Padomei savus apsvérumus par ta nosaukuma
ierakstiSanu to personu un vienibu sarakstos, uz kuram attiecas ierobezojos$i pasakumi pret Iranu, kuri
ietverti attiecigi Lémuma 2010/413 II pielikuma un Regulas Nr. 267/2012 IX pielikuma (turpmak
teksta — “stridigie saraksti”).

2013. gada 6. junija Padome pienéma Lémumu 2013/270/KADP, ar ko groza Lémumu 2010/413
(OV L 156, 10. Ipp.), ka ari Isteno$anas regulu (ES) Nr. 522/2013, ar kuru isteno Regulu Nr. 267/2012
(OV L 156, 3. Ipp.). Ar Siem tiesibu aktiem (turpmak teksta kopa — “2013. gada junija tiesibu akti”)
Padome prasitaja nosaukuma ieklausanas stridigajos sarakstos pamatojumu grozija $adi:

“Uznémums, kas rikojas IRISL interesés. To kontrolé [M. M. F.]. [Prasitaju] izveidoja, lai aizstatu Oasis
Freight Company (vieniba, pret kuru ES ir noteikusi sankcijas), kas zinama ari ka Great Ocean Shipping
Services un kas ar tiesas lémumu ir likvidéta. [Prasitajs] ir izdevis viltotus transporta dokumentus par
labu IRISL un vienibam, kas pieder IRISL vai ir ta kontrolé. [Prasitajs] Apvienotajos Arabu Emiratos
darbojas ES saraksta ieklauto uznémumu HDSL un [Safiran Payam Darya Shipping Lines] varda.
Sankciju rezultata [prasitaju] izveidoja 2011. gada junija, lai aizstatu Great Ocean Shipping Services.”

Ar 2013. gada 10. janija véstuli Padome pazinoja 2013. gada tiesibu aktus prasitajam. Prasitajs ari tika
informéts par iespéju lagt parskatit ta nosaukuma ieklausanu stridigajos sarakstos un apstridét Sos
tiesibu aktus Visparéja tiesa.

2013. gada 16. augusta prasitdjs céla prasibu Visparéja tiesa atcelt 2013. gada junija tiesibu aktus, ciktal
tie uz to attiecas. S1 prasiba tika registréta ar lietas numuru T-423/13.

Ar 2013. gada 6. septembra spriedumu Good Luck Shipping/Padome (T-57/12, Krajuma nav publicéts,
EU:T:2013:410) Visparéja tiesa pienéma prasitaja prasibu un atcéla 2011. gada decembra tiesibu aktus
un Regulu Nr. 267/2012, ciktal tie uz to attiecas, pamatojoties uz to, ka Padome nebija iesniegusi
pieradijumus attieciba uz prasitajam parmestajiem faktiem (spriedums, 2013. gada 6. septembris, Good
Luck Shipping/Padome, T-57/12, Krajuma nav publicéts, EU:T:2013:410, 68. punkts).

Attieciba uz 2011. gada decembra tiesibu aktu un Regulas Nr. 267/2012 atcel$anas, kas tika pasludinata
ieprieks 21. punkta minétaja sprieduma, iedarbibu laika Visparéja tiesa noléma, ka Lémuma 2011/783
sekas ir atstajamas spéka attieciba uz prasitaju lidz bridim, kad stasies spéka Regulas Nr. 267/2012
atcel$ana, kas saskana ar Eiropas Savienibas Tiesas stataitu 60. panta otro dalu, atkapjoties no LESD
280. panta, notiek péc tam, kad ir beidzies $o statitu 56. panta pirmaja dala minétais apelacijas
stdzibas iesnieg$anas termins.

Ar 2013. gada 16. septembra spriedumu Islamic Republic of Iran Shipping Lines u.c./Padome
(T-489/10, EU:T:2013:453) Visparéja tiesa tostarp atcéla Padomes Lémuma 2010/413 II pielikumu,
Regulas Nr. 961/2010 VIII pielikumu un Regulas Nr. 267/2012 IX pielikumu, ciktal $ajos tiesibu aktos
bija paredzéts ierakstit JRISL nosaukumu stridigajos sarakstos, pamatojoties uz to, ka Padome nebija
pieradijusi, ka IRISL sniedz atbalstu kodolieroc¢u izplatis$ana (spriedums, 2013. gada 16. septembris,
Islamic Republic of Iran Shipping Lines u.c./Padome, T-489/10, EU:T:2013:453, 76. punkts). Ta turklat
atcéla citu vienibu, tostarp HDSL, kuras tika turétas aizdomas par rikosanos IRISL varda, nosaukumu
ierakstiS$anu sarakstos, pamatojoties uz to, ka ar apstakliem, saskana ar kuriem to nosaukumi bija
ierakstiti sarakstos, proti, tas, ka tas kontroléja vai ka tas darbojas IRISL varda, vairs nevar tikt
pamatota ierobezojosu pasakumu attieciba uz minéto vienibu noteik$ana vai atstasana spéka, jo vairs
nevar tikt pamatoti uzskatits, ka IRISL sniedz atbalstu kodolierocu izplatisana (spriedums, 2013. gada
16. septembris, Islamic Republic of Iran Shipping Lines u.c./Padome, T-489/10, EU:T:2013:453,
77. punkts).

Attieciba uz atcel$anas, kas tika pasludinata ar ieprieks 23. punkta minéto spriedumu, iedarbibu laika

Visparéja tiesa noléma, ka Lémuma 2010/413, kas ticis grozits ar Lémumu 2010/644, sekas ir
atstajamas spéka attieciba uz IRISL un paréjiem prasitjiem, kuru vida ir HDSL un Safiran Payam
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Darya Shipping Lines (turpmak teksta — “SAPID”), lidz bridim, kad stasies spéka Regulas Nr. 267/2012
atcelSana, kas saskana ar Eiropas Savienibas Tiesas statatu 60. panta otro dalu, atkapjoties no LESD
280. panta, notiek péc tam, kad beidzas So statitu 56. panta pirmaja dala minétais apelacijas stdzibas
iesnieg$anas termins.

2013. gada 10. oktobri Padome pienéma Lémumu 2013/497/KADP, ar ko groza Lémumu 2010/413
(OV L 272, 46. lpp.), ka ari Regulu (ES) Nr. 971/2013, ar ko groza Regulu Nr. 267/2012 (OV L 272,
1. Ipp.) (turpmak teksta kopa — “2013. gada oktobra pasakumi”). Ar Siem tiesibu aktiem it ipasi tika
mainiti visparéjie kritériji ierakstisanai to personu un vienibu saraksta, uz kuram attiecas ierobezojosie
pasakumi, ar meérki novérst kodolieroc¢u izplatisanos Irana, kas minéts Lémuma 2010/413 20. panta
1. punkta b) apak$punkta un Regulas Nr. 267/2012 23. panta 2. punkta b) un c) apak$punkta. Tajos
tostarp tika ieklauti jauni visparéjie kritériji ierakstisanai stridigajos sarakstos, saskana ar kuriem varéja
tika ieklauti:

— to personu vai vienibu [nosaukumi], kuras ir apgajusas vai parkapusas ANO DPR 1737 (2006),
ANO DPR 1747 (2007), ANO DPR 1803 (2008) un ANO DPR 1929 (2010), ka ari
Lémumu 2010/413 un Regulu Nr. 267/2012;

— to personu vai vienibu [nosaukumi], kuras ir palidzéjusas noraditajam personam vai struktiram
parkapt minétos noteikumus;

— to personu vai vienibu [nosaukumi], kas pieder IRISL vai atrodas ta kontrolé, vai ari rikojas ta varda,
vai kas sniedz apdros$inasanas pakalpojumus vai citus butiskus pakalpojumus IRISL vai vienibam,
kuras ir ta ipaSuma vai kontrolé, vai rikojas ta varda.

Ar 2013. gada 14. oktobra véstuli Padome informéja prasitaju, ka ta ir némusi véra 2013. gada
6. septembra spriedumu Good Luck Shipping/Padome (T-57/12, Krajuma nav publicéts,
EU:T:2013:410) un ka ta grasas svitrot prasitaja nosaukumu no stridigajiem sarakstiem, piemérojot
2013. gada oktobra pasakumos noteiktos jaunos visparéjos ierakstiSanas kritérijus. Ta pieskira
prasitajam laiku lidz 2013. gada 1. novembrim apsvérumu iesnieg$anai.

2013. gada 31. oktobrl prasitajs apstridéja iso terminu, kas tam ticis pieskirts atbildes iesnieg$anai,
ladza Padomei apstiprinat, ka ta nosaukums netiks atkartoti ierakstits stridigajos sarakstos, vai, pretéja
gadijuma, ludza iespéju iepazities ar visu informaciju un pieradijumiem, uz kuriem Padome balstijusies,
ka ar sniegt motivétu atbildi uz ta véstuli.

2013. gada 15. novembri prasitdja nosaukums ar Padomes Lémumu 2013/661/KADP, ar ko groza
Lémumu 2010/413 (OV 2013, L 306, 18. Ipp.), tika ierakstits saraksta, kas ietverts Lémuma 2010/413
II pielikuma.

Lidz ar to $aja pasa diena prasitdja nosaukums ar Padomes Isteno$anas regulu (ES) Nr. 1154/2013, ar
ko isteno Regulu Nr. 267/2012 (OV 2013, L 306, 3. lpp.), tika ierakstits Regulas Nr. 267/2012
IX pielikuma ietvertaja saraksta.

Lémuma 2013/661, ka arl Regula Nr. 1154/2013 (turpmak teksta kopa — “2013. gada novembra tiesibu
akti”) Padome noradija $adu pamatojumu:

“Good Luck Shipping Company LLC ka vienibas HDSL agents Apvienotajos Arabu Emiratos sniedz
butiskus pakalpojumus HDSL, kas ir saraksta ieklauta vieniba, kura darbojas IRISL laba.”

Ar 2013. gada 18. novembra véstuli Padome, atbildot uz prasitaja 2013. gada 31. oktobra veéstuli,
informéja to, ka ta joprojam uzskata, ka prasitaja nosaukuma ierakstiSana no jauna ir pamatota, ka
tadél Padome ta nosaukumu atkartoti ir ierakstijusi stridigajos sarakstos un ka taja pat laika Padome ir
sniegusi prasitdjam pieeju lietas materialiem, kuros ir pieradijumi, uz kuriem ta ir pamatojusies.
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Ar Padomes 2013. gada 26. novembra Lémumu 2013/685/KADP, ar ko groza Lémumu 2010/413
(OV L 316, 46. lpp.), un Padomes 2013. gada 26. novembra Istenosanas regulu (ES) Nr. 1203/2013, ar
kuru isteno Regulu Nr. 267/2012 (OV L 316, 1. Ipp.), IRISL un HDSL nosaukumi tika atkartoti ierakstiti
stridigajos sarakstos, piemérojot jaunos visparéjos ierakstiSanas kritérijus, kas noteikti 2013. gada
oktobra pasakumos.

2014. gada 29. janvari prasitajs céla prasibu, kas tika registréta ar numuru T-64/14 un kura attiecas uz
2013. gada novembra tiesibu aktiem un 2013. gada oktobra pasakumiem.

Tiesvediba un lietas dalibnieku prasijumi

Ar prasibas pieteikumu, kas Visparéjas tiesas kanceleja iesniegts 2013. gada 16. augusta, ka tas noradits
ieprieks 20. punktd, prasitdjs céla prasibu atcelt 2013. gada jinija tiesibu aktus, ciktal tie uz to attiecas.
S1 prasiba tika registréta ar lietas numuru T-423/13.

Daléjas Visparéjas tiesas iztiesaSanas sastava nomainas rezultata lieta T-423/13 tika nodota citam
tiesnesim referentam. Sis tiesnesis referents tagad darbojas otraja palata, kurai attiecigi tika nodota §i
lieta.

Ar prasibas pieteikumu, kas iesniegts 2014. gada 29. janvari, ka tika noradits ieprieks 33. punkta,
prasitajs céla So prasibu, kas registréta ar lietas numuru T-64/14, lai lagtu atcelt 2013. gada novembra
tiesibu aktus, ciktal $ie akti uz to attiecas, un lai tiktu atzits, ka 2013. gada oktobra pasakumi nav
piemérojami, jo $ie pasakumi, ta ka tajos tikusi noteikti jauni visparéji kritériji ierakstisanai stridigajos
sarakstos, esot uzskatami par 2013. gada novembra tiesibu aktu pamatojumu.

Ar Visparéjas tiesas otras palatas priek§sédétaja 2014. gada 17. julija rikojumu lietas T-423/13 un
T-64/14 saskana ar 1991. gada 2. maija Visparéjas tiesas Reglamenta 50. pantu tika apvienotas
rakstveida un mutvardu procesam, ka ari sprieduma taisisanai.

Péc tiesnesa referenta zinojuma Visparéja tiesa noléma sakt mutvardu procesu un, veicot Visparéjas
tiesas Reglamenta 89. panta paredzétos procesa organizatoriskos pasakumus, rakstveida uzdeva lietas
dalibniekiem jautajumus. Lietas dalibnieki uz siem jautajumiem atbildéja noteiktaja termina.

Lieta T-423/13 prasitaja prasijjumi Visparéjai tiesai ir $adi:

— atcelt 2013. gada janija tiesibu aktus, ciktal tie attiecas uz prasitaju;

— piespriest Padomei atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Lieta T-64/14 prasitaja prasijumi Visparéjai tiesai ir sadi:

— atcelt 2013. gada novembra tiesibu aktus, ciktal tie attiecas uz prasitaju;

— saskana ar LESD 277. pantu atzit par nepiemérojamiem 2013. gada oktobra pasakumus;

— piespriest Padomei atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Apvienotajas lietas T-423/13 un T-64/14 Padomes prasijumi Visparéjai tiesai ir $adi:

— prasibas noraidit;

— piespriest prasitajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

6 ECLL:EU:T:2016:308
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Juridiskais pamatojums

Par lietu T-423/13

Prasibas lieta T-423/13, kas vérsta pret 2013. gada janija tiesibu aktiem, pamatojumam prasitajs izvirza
Cetrus pamatus. Pirmais no tiem attiecas uz pienakuma noradit pamatojumu parkapumu, otrais — uz
acimredzamu klidu vértéjuma, kas izriet no visparéjo kritériju ierakstiSanai stridigajos sarakstos
neievéro$anas un pieradijumu neesamibas, ka ari juridiska pamata neesamibas, tresais — uz tiesibu uz
aizstavibu un tiesibu uz efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa parkapumu un ceturtais — uz samériguma
principa un tadu pamattiesibu ka tiesibas uz Ipasumu, darijjumdarbibas briviba un privatas dzives
neaizskaramiba parkapumu.

Vispirms ir jaizvérté otrais pamats.

Ar otro pamatu prasitajs batiba izvirza divus iebildumus. Pirmais attiecas uz kladu vértéjuma, un ar to
tiek apgalvots, ka attieciba uz prasitaju noraditais pamatojums esot klidains un ka Padome $im
pamatojumam neesot iesniegusi pieradijumus. Otrais iebildums attiecas uz juridiska pamata
neesamibu. Sava otra iebilduma pamatojumam prasitajs, pirmkart, apgalvo, ka ta nosaukuma
ierakstiSana stridigajos sarakstos esot bijusi pamatota ar IRISL ierakstiSanu, kas tikusi atcelta ar
2013. gada 16. septembra spriedumu Islamic Republic of Iran Shipping Lines u.c./Padome (T-489/10,
EU:T:2013:453), un, otrkart, ka ta nosaukuma pirmas ierakstisanas stridigajos sarakstos atcel$anai ar
2013. gada 6. septembra spriedumu Good Luck Shipping/Padome (T-57/12, Krajuma nav publicéts,
EU:T:2013:410) esot bijusi jaizraisa lémuma atstat ta nosaukumu 2013. gada juanija tiesibu aktos
ietvertajos sarakstos atcel$ana.

Padome apgalvo, ka prasitdja nosaukuma ierakstiSana minétajos sarakstos ir balstita uz diviem
atseviskiem kritérijiem, proti, to, ka tas rikojas IRISL varda, un to, ka tas vienibam, kuru nosaukumi
bija ierakstiti minétajos sarakstos, palidzéja apiet tam noteiktas sankcijas. Lidz ar to ar 2013. gada
janija tiesibu aktos noradito pamatojumu, ka ari ar iesniegtajiem pieradijumiem varéja tikt pamatota
minéta ierakstisana, balstoties uz vienu vai otru ieprieks minéto kritériju.

Saja zina ir jaatgadina, ka saskana ar judikataru Padomei ir zinama ricibas briviba, katra atsevikaja
gadijuma nosakot, vai juridiskie kritériji, ar kuriem ir pamatoti attiecigie ierobezojosie pasakumi, ir
izpilditi (skat. spriedumu, 2014. gada 3. jalijs, National Iranian Tanker Company/Padome, T-565/12,
EU:T:2014:608, 54. punkts un taja minéta judikatara).

Tomeér Eiropas Savienibas tiesam ir janodrosina principa pilniga visu Savienibas tiesibu aktu likumibas
parbaude, nemot véra pamattiesibas, kas ir Savienibas tiesibu sistémas neatnemama sastavdala, tostarp
tad, ja ar Siem aktiem ir paredzéts istenot Drosibas padomes saskana ar Apvienoto Naciju Organizacijas
Statatu VII nodalu pienemtas rezolicijas (skat. spriedumu, 2014. gada 3. julijs, National Iranian
Tanker Company/Padome, T-565/12, EU:T:2014:608, 55. punkts un taja minéta judikatara).

So pamattiesibu vidit tostarp ir tiesibu uz aizstavibu ievérosana un tiesibas uz efektivu tiesibu
aizsardzibu tiesa (skat. spriedumu, 2013. gada 28. novembris, Padome/Fulmen un Mahmoudian,
C-280/12 P, EU:C:2013:775, 59. punkts un taja minéta judikatira).

Tiesibu uz aizstavibu ievérosana, kas paredzéta Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 41. panta
2. punkta un ko $aja gadijuma nodrosina Lémuma 2010/413 24. panta 3. un 4. punkts un Regulas
Nr. 267/2012 46. panta 3. un 4. punkts, ietver tiesibas tikt uzklausitam un tiesibas pieklat lietas
materialiem, ievérojot likumigas konfidencialitates intereses (S$aja zina skat. spriedumu, 2013. gada
28. novembris, Padome/Fulmen un Mahmoudian, C-280/12 P, EU:C:2013:775, 60. punkts un taja
minéta judikatara).
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Tiesibas uz efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa, kas ir apstiprinatas Pamattiesibu hartas 47. panta, prasa,
lai ieintereséta persona varétu uzzinat attieciba uz to pienemta lémuma pamatojumu vai nu no pasa
lémuma, vai no péc $is personas pieprasijuma sniegta pazinojuma, neskarot kompetentas tiesas tiesibas
lagt attiecigajai iestadei iesniegt tai So informaciju, lai persona péc iespéjas labakos apstaklos varétu
aizstavét savas tiesibas un, zinot visus apstaklus, nolemt, vai ir lietderigi vérsties kompetentaja tiesa, ka
arT lai $I tiesa pilniba varétu istenot attieciga lémuma tiesiskuma parbaudi (skat. spriedumu, 2013. gada
28. novembris, Padome/Fulmen un Mahmoudian, C-280/12 P, EU:C:2013:775, 61. punkts un taja
minéta judikatara).

Pamattiesibu hartas 47. panta garantéta parbaudes tiesa efektivitate tapat nozimé, ka Savienibas tiesai ir
janodrosina, lai lémums, kam attieciba uz konkréto personu vai vienibu ir individuala piemérojamiba,
batu balstits uz pietiekami drosiem faktiem. Tas nozimé, ka ir japarbauda pamatojuma izklasta
noraditie fakti, kas ir minéta lémuma pamata, tadé] parbaudé tiesa ir jaizvérté ne tikai noradito
apsvérumu abstrakta ticamiba, bet ari tas, vai ir pamatoti $ie apsvérumi vai vismaz viens no tiem, kurs
tiek uzskatits par pasu par sevi pietiekamu $a pasa lémuma pamatos$anai (skat. spriedumu, 2013. gada
28. novembris, Padome/Fulmen un Mahmoudian, C-280/12 P, EU:C:2013:775, 64. punkts un taja
minéta judikatara).

Akta, ar kuru attieciba pret kadu vienibu ir tikusi noteikti ierobezojosi pasakumi, tiesiskuma parbaude
tiesa attiecas uz ta pamatojumam minéto faktu un apstaklu parbaudi, tapat ka uz pieradijumu un
informacijas, uz kuru $is vértéjums balstits, parbaudi. Apstridésanas gadijjuma Padomei ir jauzrada Sie
pieradijumi, lai tos parbauditu Savienibas tiesa (skat. spriedumus, 2013. gada 6. septembris, Bateni
/Padome, T-42/12 un T-181/12, Krajuma nav publicéts, EU:T:2013:409, 46. punkts un taja minéta
judikatara, un 2013. gada 16. septembris, Islamic Republic of Iran Shipping Lines u.c./Padome,
T-489/10, EU:T:2013:453, 42. punkts un taja minéta judikatara). Citiem vardiem, pret attiecigo
personu noradito apsvérumu pamatotiba gadijuma, ja tie tiek apstridéti, ir japierada tiesi
kompetentajai Savienibas iestadei un Sai personai nav jaiesniedz pieradijumi par $o apsvérumu
pamatotibas trakumu. Ir svarigi, lai iesniegta informacija un pieradijumi pamatotu pret attiecigo
personu vérstos motivus (skat. spriedumu, 2014. gada 3. jalijs, National Iranian Tanker Company
/Padome, T-565/12, EU:T:2014:608, 57. punkts un taja minéta judikatara).

Saja gadijuma, pirms tiek izvértéta otra pamata ietvaros izvirzito iebildumu, kuri atgadinati ieprieks
44. punkta, pamatotiba, ir janosaka pieradijumi, kurus Padome var lietderigi izvirzit, nemot véra
prasitaja tiesibas uz aizstavibu un ta tiesibas uz efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa.

Par pieradijumiem, uz kuriem Padome $aja lieta var lietderigi atsaukties

Ir jaizvérté, vai uz pieradijumiem, kurus Padome lieta T-423/13 iesniedza iebildumu raksta ietvaros, var
lietderigi atsaukties, lai pamatotu prasitaja nosaukuma ierakstiSanas stridigajos sarakstos iemeslus,
neaizskarot prasitaja tiesibas uz aizstavibu, ka ari ta tiesibas uz efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa.

Pirmkart, ir jaatgadina, ka apstridéto aktu tiesiskums principa var tikt izvértéts, vienigi pamatojoties uz
faktu un tiesibu apstakliem, uz kuru pamata tie ir pienemti, nevis pamatojoties uz apstakliem, kas
Padomei kluvusi zinami péc minéto aktu pienemsanas, un ta tas arl ir gadijuma, ja Padome uzskatitu,
ka minétie apstakli varéja pamatoti papildinat Sajos aktos minétos pieradijumus un attaisnot to
pienemsanu. Faktiski Visparéja tiesa nevar pienemt Padomes aicindjumu galigi aizstat So tiesibu aktu
pamatojumu, uz kuru tie ir balstiti (skat. spriedumu, 2013. gada 6. septembris, Mote/Parlaments,
T-42/12 un T-181/12, Krajuma nav publicéts, EU:T:2013:409, 51. punkts un taja minéta judikatara).

Otrkart, ir jaatgadina, ka saskana ar judikatiru turpmak pienemta lémuma par lidzeklu iesaldésanu
gadjjuma tiesibu uz aizstavibu ievérosana paredz, pirmkart, ka ieinteresétajai personai tiek iesniegta
informacija vai zinots par lietas materialos ietvertajiem pieradijumiem, kas, péc Padomes domam,
attaisno tas saglabasanu stridigajos sarakstos, ka ari, vajadzibas gadijuma, par jauniem apsidzibas
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pieradijumiem un, otrkart, tai jadod iespéja lietderigi paust savu viedokli $aja sakara (spriedums,
2006. gada 12. septembris, Organisation des Modjahedines du peuple d’Iran/Padome, T-228/02,
EU:T:2006:384, 126. punkts).

Citiem vardiem, tada sakotnéja akta gadijuma, ar kuru tiek iesaldéti kadas vienibas lidzekli, ja vien nav
imperativu apsvérumu saistiba ar Savienibas vai tas dalibvalstu drosibu vai to starptautisko attiecibu
kartosanu, kas to nelautu, apstdzibas pieradijumi ir japazino vai nu vienlaikus ar attieciga akta
pienemsanu, vai iespéjami atrak péc ta pienemsanas. Péc attiecigas vienibas pieteikuma tai ir ari
tiesibas izklastit savu viedokli par Siem pieradijumiem, kad akts ir pienemts (skat. spriedumu,
2013. gada 6. septembris, Bank Melli Iran/Padome, T-35/10 un T-7/11, EU:T:2013:397, 83. punkts un
taja minéta judikatara). Turpreti pirms jebkura lémuma par lidzeklu iesaldésanu pienemsanas principa
ir jabat jaunai iespéjai tikt uzklausitam un vajadzibas gadijuma japazino jaunie apstudzibas pieradijumi
(spriedums, 2007. gada 11. jalijs, Sison/Padome, T-47/03, Krajuma nav publicéts, EU:T:2007:207,
173. un 178. punkts).

Saja lieta ir jakonstaté, ka tikai bridi, kad lieta T-423/13 Visparéja tiesa tika iesniegts iebildumu raksts,
proti, 2013. gada 4. novembri, Padome noradija pieradijumus, kurus ta bija atradusi interneta
2013. gada 11. marta un 2013. gada 28. oktobri, balstoties uz kuriem ta uzskatija, ka ta var pamatot
léemumu saglabat prasitaja nosaukumu stridigajos sarakstos. Attiecigie pieradijumi ir $adi:

a) 2013. gada 28. oktobri interneta atrastais prasitaja darbinieka curriculum vitae, kura butiba ir
noradits, ka ta Ipasnieks strada pie prasitaja, kas ir HDSL agents Jebel Ali (Apvienotie Arabu
Emirati) osta un kur$ iesaistas ikreiz, kad IRISL zvana uz minéto ostu, lai sniegtu vajadzigo
palidzibu;

b) 2013. gada 11. marta interneta atrastais kugniecibas uznémumu agentu asociacijas Dubaja
interneta vietnes izvilkums, no kura izriet, ka prasitaja parstavja vards atbilst uznémuma Great
Ocean Shipping Service parstavja vardam;

c¢) 2013. gada 11. marta kada Sharjah dibinata uznémuma interneta vietné atrastais kadas personas,
kas dzivo Sharjah (Apvienotie Arabu Emirati), curriculum vitae, kura noradits, ka attieciga
persona strada pie prasitija un Great Ocean Shipping Service no 2010. gada februara lidz $im
bridim;

d) Iranas kalnrapniecibas razo$anas produktu eksportétaju un inzeniertehnisko pakalpojumu
organizacijas interneta vietnes izvilkums, kas interneta tika atrasts 2013. gada 28. oktobri un no
kura izriet, ka prasitajs sevi ir noradijis ka HDSL agentu.

Saja zina, pirmkart, ir janorada, ka Padomes riciba pirms 2013. gada janija tiesibu aktu pienemsanas
dienas bija tikai 2013. gada 11. marta interneta atrastie pieradijumi. Tiesi §1 iemesla dél saskana ar
ieprieks$ 55. punkta minéto judikatiru Padome nevar atsaukties uz citiem pieradijumiem, kas interneta
tikusi atrasti péc 2013. gada janija tiesibu aktu pienemsanas, proti, 2013. gada 28. oktobri, lai pamatotu
minétos tiesibu aktus.

Otrkart, ir janorada, ka lémums saglabat prasitaja nosaukuma ierakstu stridigajos sarakstos, kuri ietverti
2013. gada janija tiesibu aktos, ir léemums, kas tika pienemts péc ierobezojosajiem pasakumiem, un
Padomei lidz ar to bija pienakums pazinot prasitdjam informaciju vai lietas materialus, ar ko, péc
Padomes domam, varéja tikt pamatota minéta saglabasana pirms $i lémuma pienems$anas saskana ar
ieprieks 56. un 57. punkta minéto judikataru.
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Sis konstatéjums nevar tikt apsaubits ar argumentu, ko Padome izvirzija Tiesas sédé un saskana ar kuru
prasitajam atbilstosi Savienibas judikattrai esot bijis jaiesniedz lagums par piekluvi lietas materialiem,
lai iepazitos ar iepriek$ 58. punkta minétajiem pieradijumiem, un, ta ka prasitajs to nebija izdarjjis,
Padomei neesot bijis pienakuma pasai péc savas iniciativas sniegt prasitajam piekluvi lietas
materialiem.

Saja zina ir jaatgadina, ka saskana ar judikatiru, ja ir pazinota pietiekami preciza informacija, kas lauj
ieinteresétajai vienibai lietderigi darit zinamu savu viedokli par apstdzibas pieradijumiem, ko pret to
izvirza Padome, tiesibu uz aizstavibu ievérosanas princips neparedz pienakumu $ai iestadei pasai péc
savas iniciativas sniegt piekluvi lietas materialos ieklautajiem dokumentiem. Padomei ir pienakums
sniegt pieeju visiem ar attiecigo pasakumu saistitajiem administrativajiem dokumentiem, kas nav
konfidenciali, tikai péc ieinteresétas personas pieprasijuma (skat. spriedumu, 2013. gada 6. septembris,
Bank Melli Iran/Padome, T-35/10 un T-7/11, EU:T:2013:397, 84. punkts un taja minéta judikatira).

Tomér $aja lietad prasitajam pirms 2013. gada janija tiesibu aktu pienemsanas netika iesniegta nekada
informacija, kas tam lautu lietderigi paust savu viedokli par apsiidzibas pieradijumiem, ko pret to
izvirzijusi Padome saskana ar ieprieks 57. punkta minéto judikatiiru. Turklat ne Padomes 2013. gada
10. janija véstulé (skat. iepriek$ 19. punktu), ne 2013. gada juanija tiesibu aktos nebija noraditi jauni
apstdzibas pieradijumi, uz kuriem Padome pamatojas, lai ierakstitu prasitdja nosaukumu stridigajos
sarakstos.

Turklat, ka atzist pati Padome, iepriek$ 58. punkta minétie jaunie pieradijumi bija publiski, jo tie bija
atrodami interneta. No ta izriet, ka neviens paraks apsvérums, kas skartu Eiropas Kopienas un tas
dalibvalstu drosibu vai to starptautiskas attiecibas, neliedza minétos pieradijumus pazinot pirms
2013. gada janija tiesibu aktu pienemsanas.

Visbeidzot ir janorada, ka, ja Padome lieta T-423/13 butu varéjusi atsaukties uz iebildumu raksta
minéto informaciju, tas tai buatu lavis izvirzit papildu pamatojumu, tadéjadi papildinot 2013. gada
janija tiesibu aktos minéto, kas ari raditu apdraudéjumu prasitaja tiesibam uz aizstavibu un ta tiesibam
uz efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa. Faktiski, ta ka prasitajs nevaréja savlaicigi iepazities ar $o
pamatojumu, lai, pirmkart, aizstavétu savu viedokli administrativa procesa laika un, otrkart, izvértétu
ta nosaukuma ieklausanas stridigajos sarakstos pamatotibu un iespéju celt prasibu, tas savu apsvérumu
pret minéto pamatojumu iesnieg$anai varéja izmantot tikai replikas rakstu un tiesvedibas mutvardu
dalu. Tadejadi tiktu ietekméts ari princips par lietas dalibnieku vienlidzibu Savienibas tiesa (skat.
spriedumu, 2013. gada 6. septembris, Bateni/Padome, T-42/12 un T-181/12, Krajuma nav publicéts,
EU:T:2013:409, 54. punkts un taja minéta judikatara).

Sados apstaklos ir jauzskata, ka Visparéja tiesa nevaréja nemt véra informaciju, kas lieta T-423/13
pirmo reizi tika pazinota iebildumu raksta, lai ari ar to bija iespéjams pamatot prasitaja nosaukuma
ierakstiS$anu stridigajos sarakstos. Ar $adas informacijas nemsanu véra tiktu parkapts, pirmkart,
princips, saskana ar kuru apstridétu tiesibu aktu likumiba var tikt noveértéta, tikai parbaudot faktiskos
un tiesiskos apstaklus, uz kuru pamata tie ir tikusi pienemti, un, otrkart, prasitaja tiesibas uz aizstavibu
un ta tiesibas uz efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa.

Turpinot ir jaizvérté, vai Padome nav pielavusi kladu vértéjuma, uzskatot, ka lémums atkartoti ierakstit
prasitdja nosaukumu stridigajos sarakstos bija pietiekami pamatots, lai ari lieta T-423/13 iebildumu
raksta nebija iesniegti pieradijumi.

Par iebilduma, kas attiecas uz klidu vértéjuma, pamatotibu

Ka noradits ieprieks 44. punkta, prasitajs apgalvo, ka pamatojums, kas tika nemts véra, lai ierakstitu ta

nosaukumu stridigajos sarakstos, esot klidains un Padome neesot iesniegusi pieradijumus S$im
pamatojumam.
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Padome atbild, ka jau tas tika atgadinats iepriek§ 45. punkta, ka prasitaja nosaukuma ierakstisana
minétajos sarakstos ir balstita uz diviem atseviskiem kritérijiem, proti, to, ka tas rikojas IRISL varda un
to, ka tas vienibam, kuru nosaukumi bija ierakstiti minétajos sarakstos, palidzéja apiet tam noteiktas
sankcijas. Ta norada, ka, ja Visparéjai tiesai batu jauzskata, ka pamatojums attieciba uz pirmo kritériju
nav pamatots, minéta ierakstiSana tomér varétu izradities pamatota, balstoties uz pamatojumu, kas
attiecas uz otro kritériju.

Saja zina ir janorada, ka, lai pamatotu prasitaja nosaukuma ierakstisanu stridigajos sarakstos, Padome
attieciba uz ieprieks 69. punkta atgadinato pirmo kritériju apgalvo, ka prasitajs bija M. M. F., kas bija
IRISL regionalais direktors Apvienoto Arabu Emiratos, kontrolé, ka tas, budams HDSL agents,
darbojas ka IRISL kugniecibas agents Jebel Ali osta un ka tas bija izdevis viltotus transporta
dokumentus IRISL un vienibam, kas pieder IRISL vai ir ta kontrolé. Attieciba uz ieprieks 69. punkta
minéto otro kritériju ta norada, ka prasitajs tika izveidots, lai aizstatu vienibu, pret kuru Savieniba bija
noteikusi sankcijas un kas bija likvidéta ar tiesas lémumu, tiktal, ciktal, pirmkart, prasitaju un attiecigo
vieniba HDSL sniedza jurniecibas agenta pakalpojumus, un paslaik prasitajs sniedz $adus
pakalpojumus minétajam uznémumam, kur$ [saraksta] ticis ierakstits 2010. gada 26. jalija, tadéjadi
laujot tam apiet sankcijas.

Tomér ir janorada, ka vienigie pieradijumi, kurus iesniegusi Padome, ir tie, kas minéti ieprieks
58. punkta, un $i sprieduma 59.—66. punkta minéto iemeslu dél tie nevar tikt nemti veéra.

Lidz ar to ir jakonstaté, ka, ta ka Padome nav iesniegusi pieradijumus, uz kuriem varétu lietderigi
atsaukties, prasitdja nosaukuma ierakstiSana stridigajos sarakstos ir balstita vienigi uz principialiem
apgalvojumiem un tas ir sakams gan par to ierakstiSanas pamatojumu, kas attiecas uz pirmo kritériju,
gan pamatojumu, kas attiecas uz otro kritériju (skat. iepriek$ 69. punktu).

Par iebilduma, kas attiecas uz kladu tiesibu piemérosana, pamatotibu

Ar otro pamatu prasitajs ari apgalvo, ka tika noradits ieprieks 44. punkta, ka ta nosaukuma ierakstisanai
stridigajos sarakstos péc 2013. gada 16. septembra sprieduma Islamic Republic of Iran Shipping
Lines u.c./Padome (T-489/10, EU:T:2013:453) pasludinasanas vairs neesot juridiska pamata. Tas $adu
argumentu ir izvirzijis replikas raksta, pamatojoties uz to, ka aplakotais spriedums prasibas cel$anas
bridi vél nebija pasludinats. Atbildot uz procesa organizatoriskajiem pasakumiem, tas turklat norada,
ka Visparéja tiesa minétaja sprieduma nosprieda, ka Padome nebija pamatojusi /RISL nosaukuma
ierakstisanu stridigajos sarakstos un ka lidz ar to vienibu (tostarp prasitaja), kuras atradas IRISL
kontrolé vai rikojas ta varda, nosaukumu ierakstisana no 2010. gada jalija (ZRISL pirmas ierakstiSanas
diena) esot kluvusi prettiesiska. Prasitajs piebilst, ka saskana ar Visparéjas tiesas judikataru spriedums,
ar ko tiek atcelta ierakstiSana, “svitro attiecigas vienibas nosaukumu no tiesibu sistémas ar atpakalejosu
speku un tiek uzskatits, ka $ada ierakstiSana nekad nav pastavéjusi”. Péc prasitaja domam, $is princips
esot piemérojams ari $aja lieta.

Padome apstrid prasitaja argumentu un atbildé uz procesa organizatoriskajiem pasakumiem norada, ka
ta replikas raksta, kas tika iesniegts péc 2013. gada 16. septembra sprieduma Islamic Republic of Iran
Shipping Lines u.c./Padome (T-489/10, EU:T:2013:453) pasludinasanas, neesot izvirzijusi pamatu vai
argumentu attieciba uz to, ka IRISL un citu attiecigo vienibu nosaukumu ierakstiSana stridigajos
sarakstos esot bijusi uzskatama par tadu, kas vispar nav pastavéjusi 2013. gada janija tiesibu aktu
pienemsanas bridi. Lidz ar to, péc Padome domam, Visparéja tiesa $aja lieta neesot varéjusi izvértét
$adu pamatu vai argumentu, nelemjot ultra petita.
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Saja zina ir janorada, ka pretéji tam, ko apgalvo Padome, prasitajs replikas raksta aicinija Visparéjo
tiesu lemt par 2013. gada 16. septembra sprieduma Islamic Republic of Iran Shipping
Lines u.c./Padome (T-489/10, EU:T:2013:453) sekam uz 2013. gada janija tiesibu aktiem (skat.
44. punktu) un apsvérumi, ko tas bija izteicis atbildé uz procesa organizatoriskajiem pasakumiem, bija
tikai minéta argumenta papildinajums, kas tatad izradas pienemams.

Turklat katra zina ir jaatgadina, ka no Visparéjas tiesas sprieduma izrietosas sekas, kam ir res judicata
spéks, ietilpst sabiedriskas kartibas pamatos, ko Savienibas tiesa var izvirzit péc savas ierosmes (péc
analogijas skat. spriedumu, 2006. gada 1. janijs, P & O European Ferries (Vizcaya) un Diputacion
Foral de Vizcaya/Komisija, C-442/03 P un C-471/03 P, EU:C:2006:356, 45. punkts). No ta izriet, ka,
pat ja replikas vai procesa organizatorisko pasakumu ietvaros nebija iesniegti prasitaja argumenti,
Visparéjai tiesai péc savas ierosmes buatu bijusas jaizvérté 2013. gada 16. septembra sprieduma Islamic
Republic of Iran Shipping Lines u.c./Padome (T-489/10, EU:T:2013:453) sekas uz apstridétajiem tiesibu
aktiem.

Attieciba uz prasitdja argumenta, kas izriet no Padomes pielautas kladas tiesibu piemérosana,
izvértésanu péc batibas ir janorada, ka no judikataras izriet, ka vienibas nosaukuma ierakstiSanas to
personu vai vienibu saraksta, uz kuram attiecas ierobezojosi pasakumi, pamatojoties uz tas saikni ar
citu vienibu, kuras nosaukums ir ticis ierakstits minétaja saraksta, spéka esamiba ir paklauta
nosacijumam, ka ierakstisanas diena $§is otras vienibas nosaukumam ir jabat pamatoti ierakstitam $aja
saraksta. Saskana ar $o judikatiru to vienibu lidzeklu iesaldé$ana, kuras pieder vai kuras kontrolé
vienibas, kuru nosaukums ir ticis pamatoti ierakstits attiecigaja saraksta, vai kuras rikojas $is vienibas
varda, ir nepiecieSama un sameériga, lai nodrosinatu pret $o pédéjo noteikto ierobezojoso pasakumu
iedarbibu un lai garantétu, ka Sie pasakumi netiks apieti. No ta izriet, ka, ta ka IRISL nosaukums
stridigajos sarakstos nav ticis ierakstits pamatoti, to vienibu nosaukumu ierakstiS$ana minétajos
sarakstos, kas rikojas IRISL varda vai kuras tam vai ari citam vienibam, kas rikojas ta varda, sniegusas
batiskus pakalpojumus, vairs neskiet pamatota ar mérki nodro$inat pret IRISL noteikto ierobeZojoso
pasakumu iedarbibu, ka ari garantét, ka Sie pasakumi netiks apieti ($aja zina skat. spriedumu,
2013. gada 16. septembris, Islamic Republic of Iran Shipping Lines u.c./Padome, T-489/10,
EU:T:2013:453, 75.-77. punkts; skat. arl spriedumu, 2014. gada 9. decembris, BT Telecommunications
/Padome, T-440/11, Krajuma nav publicéts, EU:T:2014:1042, 149. punkts un taja minéta judikatara).

Saja lieta ir jaatgadina, ka 2013. gada 16. septembri tika pasludinats spriedums Islamic Republic of Iran
Shipping Lines u.c./Padome (T-489/10, EU:T:2013:453), ar ko tika atcelti pret IRISL un citam vienibam,
tostarp HDSL un SAPID, noteiktie ierobezojosie pasakumi. Saja zina ir janorada, ka pret IRISL noteiktie
ierobezojosie pasakumi tika izmantoti, lai pamatotu prasitdja nosaukuma ierakstiSanu stridigajos
sarakstos saistiba ar iepriek$ 69. punkta minéto pirmo kritériju, proti, ka tas darbojas IRISL varda, lai
gan pret HDSL un SAPID noteiktie ierobezojosie pasakumi, ka izriet no 2013. gada janija tiesibu aktu
interpretacijas (skat. iepriek§ 18. punktu), tika izmantoti, lai pamatotu prasitdja nosaukuma
ierakstiSanu minétajos sarakstos saistiba ar ieprieks 69. punkta minéto otro kritériju, proti, ka tas
saraksta ierakstitajam vienibam palidzéja apiet tam noteiktas sankcijas.

Lai ari ir tiesa, ka IRISL, HDSL un SAPID nosaukumu ierakstiSanas stridigajos sarakstos sekas tika
saglabatas lidz Eiropas Savienibas Tiesas statitu 60. panta otraja dala paredzéta termina beigam,
atkapjoties no LESD 280. panta, proti, lidz minéto statiitu 56. panta pirmaja dala noteikta apelacijas
termina beigam, tomér ir jakonstaté, ka, lidzko minétais termin$ beidzas, $i ierakstiSana ar
atpakalejosu spéku tika svitrota no tiesibu sistémas ta, it ka ta vispar nebutu pastavéjusi (spriedums,
2013. gada 28. maijs, Abdulrahim/Padome un Komisija, C-239/12 P, EU:C:2013:331, 68. punkts; skat.
arl spriedumu, 2014. gada 9. decembris, BT Telecommunications/Padome, T-440/11, Krajuma nav
publicéts, EU:T:2014:1042, 149. punkts un taja minéta judikatara).

Visparéja tiesa var noteikt terminu, kura tiesibu akta atcelSanas sekas tiek apturétas, lai Jautu Padomei

novérst konstatétos parkapumus, attieciga gadijuma pienemot jaunus visparéjos kritérijus ierakstisanai
to personu un vienibu sarakstos, uz kuram attiecas ierobezojosie pasakumi, vai nosakot jaunus
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ierobezojosos pasakumus, ar ko nakotné tiek iesaldéti attiecigas vienibas naudas lidzekli. Tomeér ir
janorada, ka ne jaunie visparéjie ierakstiSanas kritériji, ne ari jaunie ierobeZojosie pasakumi nevar
padarit par spéka esosiem pasakumus, kas ar Visparéjas tiesas spriedumu ir tikusi atziti par
prettiesiskiem (Saja zina skat. spriedumu, 2015. gada 22. septembris, First Islamic Investment Bank
/Padome, T-161/13, EU:T:2015:667, 102. punkts).

No ta izriet, ka ar tiesibu akta atcel$anas seku apturésanu netiek parkapts ieprieks 79. punkta minétaja
judikatara atgadinatais princips, saskana ar kuru, tiklidz ir beidzies apturésanas termins, attiecigo
tiesibu aktu atcel$ana rada sekas ar atpakalejosu spéku, kas lauj uzskatit, ka tiesibu akti, uz kuriem $i
atcel$ana attiecas, vispar nav pastavéjusi.

Tadéjadi $aja lieta attieciba uz pirmo kritériju, kas attiecas uz to, ka prasitajs rikojas IRISL varda, vai
attieciba uz otro kritériju, kas attiecas uz to, ka prasitajs ir palidzéjis noraditajam vienibam apiet tam
uzliktas sankcijas, rikodamies HDSL un SAPID varda vai aizstadams Great Ocean Shipping Services, lai
parnemtu darbibas, ko tas veica HDSL laba, tiktal, ciktal Visparéja tiesa IRISL, HDSL un SAPID
nosaukumu ierakstiSanu stridigajos sarakstos ir atcélusi, stridigo pasakumu attieciba uz prasitaju
noteiksana vai saglabasana vairs nevar tikt pamatota, balstoties uz vienu vai otru kritériju, jo tie ir
paklauti nosacijumam, saskana ar kuru minétajam vienibam ir jabuat pamatoti ierakstitam ($aja zina
skat. spriedumu, 2013. gada 16. septembris, Islamic Republic of Iran Shipping Lines u.c./Padome,
T-489/10, EU:T:2013:453, 75.—77. punkts; péc analogijas skat. ari spriedumu, 2014. gada 9. decembris,
BT Telecommunications/Padome, T-440/11, EU:T:2014:1042, 149. punkts un taja minéta judikatara).

Lidz ar to ir jakonstaté, ka Padome ir pielavusi kladu tiesibu piemérosana, lémumu saglabat prasitaja
nosaukuma ierakstu stridigajos sarakstos balstot uz pamatojumu, kas ir saistits ar vienu vai otru
ieprieks 82. punkta minéto kritériju.

Lidz ar to ir japienem prasibas otrais pamats, ka ari lieta T-423/13 celta prasiba un jaatce] 2013. gada
janija tiesibu akti, ciktal tie attiecas uz prasitaju, neizvértéjot citus prasibas pamatus.

Par lietu T-64/14

Lieta T-64/14 prasitajs prasibas atcelt 2013. gada novembra tiesibu aktus pamatojumam izvirza
septinus pamatus. Pirmais no Siem pamatiem attiecas uz apstridéto tiesibu aktu juridiska pamata
neesamibu, kas izriet no 2013. gada oktobra pasakumos noteikto visparéjo ierakstiSanas kritériju
prettiesiskuma, otrais attiecas uz tiesiskas palavibas aizsardzibas principa, spriedumu galiga rakstura,
tiesiskas noteiktibas principa, principa ne bis in idem, res judicata spéka un nediskriminacijas principa
parkapumu, tre$ais attiecas uz pienakuma noradit pamatojumu parkapumu, ceturtais — uz tiesibu uz
aizstavibu parkapumu, piektais — uz kladu vértéjuma, stridigo sarakstu izveides kritériju neievérosanu,
pieradijumu, kas pamato ierobezojosos pasakumus, neesamibu, ka ari butiba uz kladu tiesibu
piemérosana, sestais — uz pamattiesibu parkapumu, proti, tiesibu uz ipasumu, darijumdarbibas brivibas
un reputacijas aizskarumu, un septitais — uz Padomes pilnvaru launpratigu izmantosanu.

Vispirms ir jaizvérté piektais pamats.

Ar piekto pamatu prasitajs izvirza sesus argumentus. Pirmkart, tas apgalvo, ka lémums saglabat /RISL
nosaukuma ierakstu stridigajos sarakstos vél nebija pienemts bridi, kad tika pienemts lémums saglabat
prasitdja nosaukuma ierakstu minétajos sarakstos, kas ietverti 2013. gada novembra tiesibu aktos.
Otrkart, prasitajs norada, ka tas nesniedzot IRISL nekadus pakalpojumus. Treskart, tas apgalvo, ka ari
lémums saglabat HDSL nosaukuma ierakstu $ajos sarakstos nebija pienemts bridi, kad prasitaja
nosaukums tika atkartoti ierakstits $ajos pasos sarakstos, un ka lidz ar to $i pédéja ierakstisana, kas ir
balstita uz to, ka prasitajs HDSL sniedza butiskus pakalpojumus, izradas nepamatota. Ceturtkart, tas
uzskata, ka ar apstakli, ka tas bija HDSL agents, nevarot tikt pamatota prasitdja nosaukuma
ierakstiSana aplukotajos sarakstos, un replikas raksta tas piebilst, ka Padomes sniegtie skaidrojumi, lai
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precizétu minétas ierakstiSanas pamatojumu, esot novéloti un nepietiekami pieraditi. Piektkart, tas
apgalvo, ka neesot pieradijumu, ka tas butu saistits ar kodoliero¢u izplatiSanu. Sestkart, ta darbinieks,
kura curriculum vitae iesniedza Padome, neesot sniedzis pakalpojumus IRISL kugiem, kas turklat
nekad neesot piestajusi Jebel Ali osta.

Padome apstrid prasitaja argumentu pamatotibu. Pirmkart, td norada, ka IRISL un HDSL nosaukumi
joprojam bija ierakstiti stridigajos sarakstos bridi, kad minétajos sarakstos tika ierakstits prasitaja
nosaukums, jo tad, kad Visparéja tiesa atcéla to nosaukumu ierakstiSanu, ta arl paredzéja, ka attiecigie
tiesibu akti savas sekas saglabas, lidz stasies spéka Regulas Nr. 267/2012 daléjas atcel$anas sekas
(spriedums, 2013. gada 16. septembris, Islamic Republic of Iran Shipping Lines u.c./Padome, T-489/10,
EU:T:2013:453, 80.-83. punkts), proti, lidz beigsies Eiropas Savienibas Tiesas statatu 56. panta
paredzétais apelacijas stdzibas iesniegSanas termins$. Otrkart, ta uzskata, ka pakalpojumi, ko prasitajs
sniedza HDSL ka ta agents, esot batiski un ka bez tiem HDSL nebutu varéjis darboties Apvienoto
Arabu Emiratos. Treskart, ta uzskata, ka kritériji, pamatojoties uz kuriem prasitaja nosaukums tika
ierakstits $ajos sarakstos, neesot tie, kas attiecas uz ta saistibu ar kodolierocu izplatiS$anu, bet gan
visparéjie ierakstiSanas kritériji, kas noteikti iepriek§ 25. punkta atgadinatajos 2013. gada oktobra
pasakumos. Ceturtkart, ta norada, ka ta esot iesniegusi pieradijumus prasitaja nosaukuma saglabasanai
$ajos sarakstos, it ipasi iesniedzot viena no ta darbiniekiem curriculum vitae, kura minéts, ka Sis
darbinieks piedava savus pakalpojumus, kad IRISL kugi ienak Jebel Ali osta.

Ir jaatgadina, ka prasitaja nosaukums stridigajos sarakstos tika ierakstits, pamatojoties uz 2013. gada
oktobra pasakumos noteiktajiem visparéjiem ierakstiSanas kritérijiem, kas $ajos sarakstos lauj ierakstit
konkréti “to personu vai vienibu [nosaukumus], kas pieder IRISL vai ir ta kontrolé, vai ari rikojas ta
varda, vai kas sniedz apdro$inasanas pakalpojumus vai citus butiskus pakalpojumus IRISL vai
vienibam, kuras ir ta ipasuma vai kontrolé vai rikojas ta varda”, un tas tika pamatots $adi: “[Prasitajs]
sniedz butiskus pakalpojumus HDSL, kas ir saraksta ieklauta vieniba, kura darbojas IRISL laba.”

Prasitaja nosaukums tika ierakstits stridigajos sarakstos 2013 gada 16. novembri, un tas tika pamatots
ar apstakli, ka prasitajs, badams HDSL agents, sniedz tam butiskus pakalpojumus, savukart HDSL
rikojas IRISL varda. Minétas ierakstiSanas pamatojums tatad sastavéja no diviem aspektiem, pirmais
aspekts attiecas uz to, ka prasitajs sniedz butiskus pakalpojumus HDSL, bet otrais — uz to, ka HDSL ir
vieniba, kas rikojas IRISL varda.

Ka tas jau tika noradits ieprieks 78. punkta, Visparéja tiesa atcéla IRISL un HDSL nosaukumu
ierakstisanu stridigajos sarakstos (spriedums, 2013. gada 16. septembris, Islamic Republic of Iran
Shipping Lines u.c./Padome, T-489/10, EU:T:2013:453), un, ka tas tika noradits iepriek$ 79. punkta, §is
ierakstisanas, nemot véra to atcel$anas atpakalejo$o spéku, ir jauzskata par tadam, kas vispar nav
pastavejusas.

Ka tas tika noradits ieprieks 32. punkta, IRISL un HDSL nosaukumi 2013. gada 26. novembri stridigajos
sarakstos tika ierakstiti atkartoti, proti, péc tam, kad prasitaja nosaukums minétajos sarakstos tika
ierakstits 2013. gada 16. novembri.

No iepriek$s minéta izriet, ka bridi, kad prasitaja nosaukums tika ierakstits stridigajos sarakstos, proti,
diena, kura saskana ar iepriek$ 55. punkta minéto judikatiru ir izvértéjama apstridéto tiesibu aktu
likumiba, IRISL un HDSL nosaukumi vairs nebija pamatoti ierakstiti minétajos sarakstos.

Lidz ar to ir jauzskata, ka to pasu iemeslu dél ka tie, kas minéti iepriek§ 77.—-82. punkta, ka arl to
apgalvo prasitajs, Padome ir pielavusi kladu tiesibu piemérosana, nolemjot ar 2013. gada novembra
tiesibu aktiem saglabat prasitdja nosaukuma ierakstu stridigajos sarakstos, pamatojoties uz IRISL un
HDSL nosaukumu ierakstiS$anu minétajos sarakstos, lai gan $o minéto vienibu nosaukumi vairs nebija
pamatoti ierakstiti $ajos sarakstos bridi, kad tajos tika ierakstits prasitaja nosaukums.
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Faktiski, ka ieprieks tika noradits 77. punkta, ta ka [RISL un HDSL nosaukumi stridigajos sarakstos
nebija pamatoti ierakstiti, prasitaja nosaukuma ierakstiS$ana minétajos sarakstos, pamatojoties uz to, ka
tas sniedz butiskus pakalpojumus HDSL, kas ir vieniba, kas rikojas IRISL varda, vairs neskiet pamatota
ar mérki nodrosinat pret IRISL un HDSL noteikto pasakumu iedarbibu, ka arl ar mérki nodrosinat, lai
S$ie pasakumi netiktu apieti ($aja zina skat. spriedumus, 2013. gada 16. septembris, Islamic Republic of
Iran Shipping Lines u.c./Padome, T-489/10, EU:T:2013:453, 75.-77. punkts, un 2014. gada
9. decembris, BT Telecommunications/Padome, T-440/11, Krajuma nav publicéts, EU:T:2014:1042,
149. punkts un taja minéta judikatira).

Sis secinajums nevar tikt apsaubits ar argumentu, ko Padome izvirzijusi atbildé uz procesa
organizatoriskajiem pasakumiem un ar kuru ta apgalvo, ka apstakli, kas minéti /RISL nosaukuma
ierakstiSanas stridigajos sarakstos pamatojuma, nav tikusi apstridéti 2013. gada 16. septembra
sprieduma Islamic Republic of Iran Shipping Lines u.c./Padome (T-489/10, EU:T:2013:453) un ka
tadéjadi, sakot no dienas, kura ar 2013. gada oktobra pasakumiem, kas tika noteikti, lai novérstu
minétaja sprieduma konstatétas nelikumibas, un ar kuriem tika groziti visparéjie ierakstisanas kritériji,
S$ie pasi apstakli, ar kuriem tika pamatota minéta ierakstisana, ko Visparéja tiesa atcéla, bija kluvusi
saderigi ar vienu no minétajiem visparéjiem kritérijiem, proti, to, kur$ atlauj ierakstit minétajos
sarakstos to personu vai vienibu nosaukumus, kuras ir apgajusas ANO rezoltciju vai Savienibas tiesibu
aktu normas vai tas parkapusas. Citiem vardiem, saskana ar Padomes viedokli minéta visparéjo
ierakstiSanas kritériju groziana ar 2013. gada oktobra pasakumiem, kas ar 2013. novembra tiesibu
aktiem tika veikta pirms prasitdja nosaukuma ierakstiSanas Sajos sarakstos, sakot no $o pasakumu
noteiksanas dienas, esot padarijusi likumigu IRISL un HDSL nosaukumu ierakstiS$anu S$ajos pasos
sarakstos.

Tomér ir janorada, ka ar apstakli ka Padome atcel$anas, kas tika pasludinata ar 2013. gada
16. septembra spriedumu Islamic Republic of Iran Shipping Lines u.c./Padome (T-489/10,
EU:T:2013:453), seku apturésanas perioda un pirms prasitdja nosaukuma ierakstiSanas stridigajos
pasakumos ar 2013. gada novembra tiesibu aktiem — nosakot 2013. gada oktobra pasakumus — grozija
visparéjos kritérijus ierakstiSsanai to personu vai vienibu saraksta, uz kuram attiecas ierobezojosie
pasakumi, lai tostarp nodro$inatu, ka IRISL un HDSL nosaukumu ierakstiS$ana minétajos sarakstos
klast saderiga ar Siem jaunajiem visparéjiem ierakstiSanas kritérijiem, nevar tikt ap$aubits secinajums,
saskana ar kuru, ka tas tika noradits iepriek§ 79.—81. un 91. punkta, bridi, kad beidzas ar minéto
spriedumu pasludinatas atcel$anas seku apturé$anas periods, IRISL un HDSL nosaukumu ierakstisana
S$ajos sarakstos, kas tika atcelta ar minéto spriedumu, ar atpakalejosu spéku tika svitrota no tiesibu
sistémas ta, it ka ta vispar nebatu pastavéjusi. Faktiski ar jauno visparéjo ierakstiSanas kritériju
grozi$anu vien IRISL un HDSL nosaukumu ierakstiSana attiecigajos sarakstos, kas tika veikta, balstoties
uz iepriekséjiem visparéjiem ierakstiSanas kritérijiem, neklast pamatota, kop§ minétie grozijumi tika
izdariti, un tatad ar to nevar tikt novérstas nelikumibas, kas tika konstatétas 2013. gada 16. septembra
sprieduma Islamic Republic of Iran Shipping Lines u.c./Padome (T-489/10, EU:T:2013:453), ar kuru tika
atcelta minéta ierakstisana.

Citada interpretacija neka ieprieks 97. punkta minéta batu pretruna ieprieks 55. punkta atgadinatajam
principam. Lidz ar to faktu un tiesibu apstakli péc IRISL un HDSL nosaukumu ierakstisanas stridigajos
sarakstos nevar tikt nemti véra, lai izvértétu minéto ierakstu likumibu.

No ta izriet, ka tas tika noradits ieprieks 80. punkta, ka Padome, ar 2013. gada oktobra pasakumiem
vienigi grozot visparéjos ierakstiSanas kritérijus, nevaréja novérst 2013. gada 16. septembra sprieduma
Islamic Republic of Iran Shipping Lines u.c./Padome (T-489/10, EU:T:2013:453) konstatétas
nelikumibas un saglabat IRISL un HDSL nosaukumu ierakstus stridigajos sarakstos. Turklat attieciba
uz minéto ierakstiSanu ir jakonstaté, ka Padome ne tikai grozija minétos visparéjos ierakstiSanas
kritérijus, bet ari veica jaunas ierakstiSanas, balstoties, it Ipasi, uz S$iem jaunajiem visparéjiem
ierakstiSanas kritérijiem. Tomeér, ka tika noradits iepriek§ 92. un 93. punkta, $is jaunas ierakstisanas
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notika péc prasitaja nosaukuma ierakstiSanas minétajos sarakstos un lidz ar to ar tam ieprieks 94. un
95. punkta minéto iemeslu dé] nevar tikt pamatota $i pédéja ierakstiSana, balstoties uz 2013. gada
novembra tiesibu aktiem.

No ta izriet, ka ir japienem piektais pamats un jaatcel 2013. gada novembra tiesibu akti, ciktal tie
attiecas uz prasitju, neizvértéjot ne paréjos prasibas pamatus, ne ari iebildi par prettiesiskumu
attieciba uz 2013. gada oktobra pasakumos noteiktajiem visparéjiem ierakstiSanas kritérijiem.

Par apstridéto tiesibu aktu daléjas atcelsanas sekam

Attieciba uz Isteno$anas regulu Nr. 522/2013, ar kuru prasitdja nosaukums tika ierakstits Regulas
Nr. 267/2012 IX pielikuma ietvertaja sarakstd, ir jaatgadina, ka minéta regula péc Regulas
Nr. 1154/2013 pienemsanas vairs nerada juridiskas sekas. Lidz ar to Isteno$anas regulas Nr. 522/2013,
ciktal sis tiesibu akts attiecas uz prasitaju, atcel$ana attiecas tikai uz tam sekam, ko $is tiesibu akts ir
radijis no ta spéka stasanas datuma lidz Regulas Nr. 1154/2013 pienems$anas datumam.

Attieciba uz Lémumu 2013/270, ar kuru prasitaja nosaukums tika ierakstits Lémuma 2010/413
II pielikuma ietvertaja saraksta, ir janorada, ka ta atcel$anas sekas, ciktal $is tiesibu akts attiecas uz
prasitaju, ir talitéjas un galigas.

Attieciba uz Regulas Nr. 1154/2013 atcel$anas sekam laika ir jaatgadina, ka saskana ar Eiropas
Savienibas Tiesas statitu 60. panta otro dalu, atkapjoties no LESD 280. panta, §is regulas atcel$ana,
ciktal ta attiecas uz prasitaju, ir radijusi sekas tikai péc tam, kad beidzas $o statatu 56. panta pirmaja
dala minétais apelacijas sudzibas iesniegSanas termins, vai, ja $aja termina ir iesniegta apelacija, péc
tam, kad ta ir tikusi noraidita (péc analogijas skat. spriedumus, 2011. gada 16. septembris, Kadio
Morokro/Padome, T-316/11, Krajuma nav publicéts, EU:T:2011:484, 38. punkts, un 2013. gada
6. septembris, Good Luck Shipping/Padome, T-57/12, Krajuma nav publicéts, EU:T:2013:410,
74. punkts).

Attieciba uz Lémumu 2010/413, kura grozijumi izdariti ar Lémumu 2013/661, ir jaatgadina, ka saskana
ar LESD 264. panta otro dalu Visparéja tiesa, ja ta uzskata par vajadzigu, var noteikt, kuras no $a atcelta
tiesibu akta sekam ir jauzskata par galigam (Saja zina skat. spriedumus, 2013. gada 6. septembris,
Europdisch-Iranische Handelsbank/Padome, T-434/11, EU:T:2013:405, 220. punkts, un 2013. gada
6. septembris, Good Luck Shipping/Padome, T-57/12, Krajuma nav publicéts, EU:T:2013:410,
75. punkts).

Saja zina atskiriba starp datumiem, kad stajas spéka Regulas Nr. 1154/2013, ar ko tika grozits Regulas
Nr. 267/2012 IX pielikums, daléja atcelsana un Lémuma 2010/413 II pielikuma, kads tas izriet no
Lémuma 2013/661, atcel$ana, varétu izraisit nopietnu tiesiskas noteiktibas apdraudéjumu, jo $ajos abos
aktos attieciba uz prasitaju butu noteikti identiski pasakumi.

Lémuma 2010/413 II pielikuma, kads tas izriet no Lémuma 2013/661, sekas lidz ar to ir jasaglaba
attieciba uz prasitaju, lidz attieciba uz Regulas Nr. 267/2012 IX pielikumu stajas spéka Regulas
Nr. 1154/2013 daléjas atcel$anas sekas (péc analogijas skat. spriedumus, 2012. gada 11. decembris,
Sina Bank/Padome, T-15/11, EU:T:2012:661, 89. punkts, un 2013. gada 6. septembris, Good Luck
Shipping/Padome, T-57/12, Krajuma nav publicéts, EU:T:2013:410, 76. punkts).
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Par tiesasanas izdevumiem
Visparéjas tiesas Reglamenta 134. panta 1. punkta ir noteikts, ka lietas dalibniekam, kuram nolémums
ir nelabvéligs, piespriez atlidzinat tiesasanas izdevumus, ja to ir prasijis lietas dalibnieks, kuram
nolémums ir labveéligs. Ta ka Padomei spriedums abas apvienotajas lietas T-423/13 un T-64/14 nav
labvéligs, tai ir japiespriez segt savus tiesasanas izdevumus, ka ari atlidzinat tiesasanas izdevumus, kas
radusies prasitajam, atbilstosi ta izvirzitajiem prasijjumiem.
Ar $adu pamatojumu

VISPAREJA TIESA (otra palata)
nospriez:

1) ciktal sie tiesibu akti attiecas uz Good Luck Shipping LLC, atcelt:

— Padomes 2013. gada 6. janija Lémumu 2013/270/KADP, ar kuru groza
Lémumu 2010/413/KADP, ar ko paredz ierobeZojosus pasakumus pret Iranu;

— Padomes 2013. gada 6. junija Istenosanas regulu (ES) Nr. 522/2013, ar kuru isteno
Regulu (ES) Nr. 267/2012 par ierobezojosiem pasakumiem pret Iranu;

— Padomes 2013. gada 15. novembra Lémumu 2013/661/KADP, ar kuru groza
Léemumu 2010/413/KADP, ar ko paredz ierobezojosus pasakumus pret Iranu;

— Padomes 2013. gada 15. novembra Istenosanas regulu (ES) Nr. 1154/2013, ar kuru isteno
Regulu (ES) Nr. 267/2012 par ierobezojosiem pasakumiem pret Iranu;

2) Lemums 2013/661 paliek spéka attieciba uz Good Luck Shipping, lidz stajas spéka Regulas
Nr. 1154/2013 atcelsana;

3) Eiropas Savienibas Padome sedz savus tiesasanas izdevumus un atlidzina Good Luck
Shipping radusos tiesasanas izdevumus.

Martins Ribeiro Gervasoni Madise
Pasludinats atklata tiesas sédé Luksemburga 2016. gada 24. maija.

[Paraksti]
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