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Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

23.11.2013.

Tiesas (sesta palata) 2013. gada 3. septembra rikojums —
Idromacchine Srl, Alessandro Capuzzo, Roberto Capuzzo|
Eiropas Komisija

(Lieta C-34/12 P) (1)

(Apelacija — Eiropas Savienibas arpusligumiska atbildiba —
Prasiba par zaudejumu atlidzibu — Komisijas lemums uzsakt
oficialu izmekleSanas procediiru — Norades, kas rada
kaitejumu — Daleji acimredzami nepienemama un daleji
acimredzami nepamatota apelacijas siidziba)

(2013/C 344[65)

Tiesvedibas valoda — italu
Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgji: Idromacchine Srl, Alessandro Capuzzo,
Roberto Capuzzo (parstavii — W. Viscardini un G. Dond, avvocati)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija (parstavji — D. Grespan,
parstavis, kam palidz F. Ruggeri Laderchi, avvocato)

PriekSmets

Apelacijas sadziba par Visparéjas tiesas (ceturta palata)
2011. gada 8. novembra spriedumu lieta T-88/09 Idromacchine
u.c./[Komisija, ar kuru ta ir dalgji noraidijusi prasibu atlidzinat
zaud€jumus, kas varbiitéji radusies, Eiropas Savienibas Oficialaja
Vestnesi publicgjot maldinosu informaciju, kas tostarp radijusi
kaitgjumu Idromacchine t€lam un reputacijai saistiba ar Komisijas
2004. gada 30. decembra Lemumu C(2002) 5426, galiga redak-
cija, “Valsts atbalsts — Italija — Kimikaliju tankkuga 3 gadu
piegades termina pagarinasana — Uzaicinajums iesniegt apsve-
rumus saskana ar [EKL] 88. panta 2. punktu” — Riipibas piena-
kums — Tiesibu uz aizstavibu parkapums — Pamatojuma
trokums

Rezolutiva dala:

1) apelacijas sadzibu noraidit;

2) Idromacchine Srl, ka it Alessandro Capuzzo un Roberto Capuzzo
solidari sedz tiesasanas izdevumus.

() OV C 89, 24.3.2012.

Prasiba, kas celta 2013. gada 26. janija — Eiropas
Komisija/Polijas Republika

(Lieta C-356/13)
(2013/C 344/66)

Tiesvedibas valoda — polu
Lietas dalibnieki

Prasttaja: Eiropas Komisija (parstavji — E. Manhaeve un K.
Herrmann)

Atbildetaja: Polijas Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, pietieckami neidentificgjot Gdenus, ko var ietekmét
piesarpojums ar lauksaimnieciskas izcelsmes nitratiem, un
pietickami nenosakot apdraudétas zonas, Polijas Republika
nav izpildijusi tai Padomes 1991. gada 12. decembra Direk-
tivas 91/676/EEK attieciba uz adenu aizsardzibu pret piesar-
nojumu, ko rada lauksaimnieciskas izcelsmes nitrati ('), 3.
panta, skatita kopa ar I pielikumu, paredzétos pienakumus;

— atzit, ka, piepemdama ricibas programmas Padomes
1991. gada 12. decembra Direktivas 91/676/EEK attieciba
uz adenu aizsardzibu pret piesarpojumu 5. panta izpratné,
pamatojoties uz nepietiekami noteiktam ipasi apdraudétajam
zonam, un, ta ka §is programmas ietver pasakumus, kas nav
saderigi ar direktivas II pielikuma A punkta 2. apakspunktu
un III pielikuma 1. punkta 1. un 3. apak$punktu, Polijas
Republika nav izpildijusi tai $is direktivas 5. panta, skatita
kopa ar II pielikuma A punkta 2. apak$punktu un III pieli-
kuma 1. punkta 1. un 3. apakSpunktu, paredzétos pienaku-
mus;

— piespriest Polijas Republikai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Polijas Republikai esot bijis pienakums transponét Direktivu
91/676/EEK un izpildit no tas izrietoSos pienakumus no iesta-
Sanas Eiropas Savieniba dienas — 2004. gada 1. maija.

() OV L 375, 1. Ipp.

Liagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2013. gada

29. jilija iesniedza Févdrosi Itél6tdbla (Ungarija) —

Baradics Ilona u.c./QBE Insurance (Europe) Limited
Magyarorszdgi Fioktelepe, Magyar Allam

(Lieta C-430/13)
(2013/C 344/67)

Tiesvedibas valoda — ungaru
Iesniedzéjtiesa

Févdrosi Itélétdbla

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: Baradics Ilona, Béta Adrienn, Emberné Stdl Eva, Gyorgy
Ldszloné, Haldsz Sdndor, Hardszi Zita, Hideg Zsanett, Holtsuk Kata-
lin, Jancsé Gdbor, Katona Mdria, Kézdi Gergely, Dr. Korpds Ldszl6,
Kovdcs Ferencné, Kérosi Viola, Kuzsel Tamds, Lajtai Attila, Lérincz
Zsolt, Nagy Akos, Papp Attildné, Peller Zsuzsanna, Petkovics Agnes,
Pongd Ldszlo, Porpdczy Zsolt, Rdvai Zsuzsanna, Romdn LdszId,
Schneck Zsolt, Szabé Mihdly, Szabé Péter, Szalai Zoltdn, Szemeréné
Radd Erika, Dr. Szigeti Zsuzsanna, Széke Nikolett, Tdth Péter,
Vdrkonyi Zséfia, Veress Monika



23.11.2013.

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

C 344/39

Atbildetaji: QBE Insurance (Europe) Limited Magyarorszdgi Fidktelepe,
Magyar Allam

Prejudicialie jautajumi

1) Vai valsts likumdevéjs ir pienacigi ievérojis Direktivas
(90/314/EEK (') 7. un 9. pantu, proti, nodrosinajis efektivu
aizsardzibu individiem celojuma organizétaju vai parstavju
maksatnespéjas gadijuma, paredzot, ka celojuma organize-
tdja vai parstavja sniegtais finansialais nodro§injums ir
japielago noteiktai procentualajai dalai no paredzétajiem
neto ienémumiem no komplekso thrisma celojumu
pardosanas vai noteiktam minimalajam apméram?

2) Ciktal var tikt noteikts valsts pielauts parkapums — vai Sis
parkapums ir pietickami batisks, lai valstij tiktu noteikta
atbildiba par zaudéumiem?

(') Padomes 1990. gada 13. junija direktiva par kompleksiem celoju-
miem, kompleksaim brivdienam un kompleksam ekskursijam
(OV L 158, 59. Ipp.).

Lagums sniegt prejudicialy noléemumu, ko 2013. gada

2. augusta iesniedza Tribunale Amministrativo Regionale

per la Lombardia (Itilija) — Croce Amica One Italia
Srl/Azienda Regionale Emergenza Urgenza (AREU)

(Lieta C-440[13)
(2013/C 344/68)

Tiesvedibas valoda — italu
Iesniedzéjtiesa

Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Croce Amica One Italia Sl

Atbildetaja: Azienda Regionale Emergenza Urgenza (AREU)

Prejudicialie jautajumi

a) Vai ar Kopienu tiesibam ir saderigs tas, ka ligumslédzéja
iestade, izmantojot savas pilnvaras atsaukt publiska iepir-
kuma procediira piegpemtu lémumu atbilstosi Likuma Nr.
241/1990 21.d pantam, var nolemt neveikt galigo liguma
slégsanas tiesibu pieskirSanu tikai tadé] vien, ka pret sabied-
ribas, kurai provizoriski tiktu pieskirtas liguma slégSanas
tiesibas, likumisko parstavi ir uzsakta kriminalizmeklesana?

b) vai ar Kopienu tiesibam ir saderiga tada atkape no principa
par kriminalatbildibas konstatéjuma galigo raksturu, kurs ir
paredzéts Direktivas 2004/18EK (') 45. panta, kas ir veikta
administrativas lietderibas iemeslu dél, kuri ietilpst adminis-
trativaja ricibas briviba?

¢) vai ar Kopienu tiesibam ir saderiga tada atkape no principa
par kriminalatbildibas konstatéjuma galigo raksturu, kur§ ir
paredzéts Direktivas 2004/18/EK 45. panta, kas ir veikta
gadijuma, kad uzsakta kriminalizmeklésana attiecas uz neat-
lautu darbibu, kas ir saistita ar publiska iepirkuma proce-
daru, kura ir bijusi iestades, istenojot tas tiesibas parskatit
pasas pienemtos tiesibu aktus, pienemta lémuma prieks-
mets?

d) wvai ar Kopienu tiesibam ir saderigs apstaklis, ka valsts admi-
nistrativa tiesa, istenojot savu kompetenci publiska iepir-
kuma joma, var veikt pilnigu publiska iepirkuma joma
pienemto ligumslédzgjas iestades léemumu parskatiSanu, t.i.,
tadu parskatiSanu, kas ir saistita ar piedavajuma ticamibu un
piemeérotibu, tad&jadi parsniedzot ierobezotos acimredzama
nelogiskuma, nesapratiguma, nepietickama pamatojuma vai
faktiskas klidas gadjjumus?

—

Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 31. marta Direktiva
2004/18/EK par to, ka koordinét biivdarbu valsts ligumu, piegades
valsts ligumu un pakalpojumu valsts ligumu slégsanas tiesibu pieskir-
Sanas procediru (OV L 134, 114. lpp.).

Lagums sniegt prejudicidlu nolemumu, ko 2013. gada

7. augusta iesniedza Unabhingiger Verwaltungssenat in

Tirol (Austrija) — Ute Reindl, MPREIS Warenvertriebs
GmbH/Bezirkshauptmannschaft Innsbruck

(Lieta C-443/13)
(2013/C 344/69)

Tiesvedibas valoda — vacu
Iesniedzéjtiesa

Unabhdngiger Verwaltungssenat in Tirol

Lietas dalibnieki pamata procesa

Atbildetajas un apelacijas siidzibas iesniedzéjas: Ute Reindl, MPREIS
Warenvertriebs GmbH

Prasitaja un atbildetaja apelacijas tiesvediba: Bezirkshauptmannschaft
Innsbruck

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Regulas (EK) Nr. 1086/2011 ('), ar ko groza Regulu (EK)
Nr. 2073/2005, 1. pants ir jasaprot tadejadi, ka svaigai
putnu galai ir jaatbilst Regulas (EK) Nr. 2073/2005 (3) I
pielikuma 1. nodalas 1.28. rinda minétajiem mikrobiologis-
kajiem kritérijiem visas izplatiSanas stadijas?

2) Vai Regula (EK) Nr. 2073/2005 paredzétais rezims ir pilna
apmeéra piemérojams uzpéméjiem, kas iesaistiti partikas
produktu aprité un darbojas partikas produktu tirdzniecibas
posma?
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