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293. panta 1. punkta paredzétajam Padomes tiesibam izdarit
grozijumus. Padome uzskata, ka $ada atsaukSanas pilnvaru
izmantosana turklat ir pretruna LESD 10. panta 1. un 2.
punktam, jo Komisija vairs neesot iestade, kas pilda izpildvaras
funkcijas, bet piedaloties likumdosanas procediira viena limeni
ar iestadém, kuram ir demokratiska legitimitate.

Otrkart, regulas priekslikuma atsaukSana tapat esot LES 13.
panta 2. punktda paredzéta lojalas sadarbibas principa
parkapums. Vispirms, Padome apgalvo, ka regulas priekslikuma
atsaukSana ir tikusi veikta loti novéloti. Péc vairakam trispu-
séjam sanaksmém, kas notiku$as pirma lasijuma posma (“trialo-
gi”), Komisija savu priekslikumu regulai tomér esot atsaukusi
diena, kad Parlamentam un Padomei bija japarafé panaktais
kompromisa dokuments. Turklat Padome parmet Komisijai, ka
ta pirms atsaukSanas neesot izmantojusi visas atbilstosi Padomes
ieksgjas kartibas noteikumiem pastavosas procesualas iespgjas.

Visbeidzot, Padome apgalvo, ka apstridétaja tiesibu akta par
atsaukSanu nav tikusi ievérota prasiba noradit tiesibu aktu
pamatojumu, kas gan ir paredzéta LESD 296. panta otraja
dala. Padome parmet Komisijai, ka ta neesot pievienojusi
savam lémumam par atcelSanu nekadus paskaidrojumus un o
lémumu nekadi neesot publicgjusi.

Apelacijas siidziba, ko par Visparéjas tiesas (pirma palata)
2013. gada 14. maija spriedumu lieta T-19/12 Fabryka
Lozysk Tocznych-Krasnik[lekSeja tirgus saskanoSanas birojs
(pre¢u zimes, paraugi un modeli) — Impexmetal 2013. gada
22. julija iesniedza Fabryke Lozysk Tocznych-Krasnik S. A.

(Lieta C-415/13 P)
(2013/C 274/28)
Tiesvedibas valoda — polu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzeja: Fabryka Lozysk Tocznych-Krasnik S.
A. (parstavis — P. Borowski, advokats)

Pargjie lietas dalibnieki: Tek$gja tirgus saskanoSanas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli), Impexmetal S. A.

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

— pilniba atcelt Vispargjas tiesas spriedumu, pilniba apmierinat
2012. gada 9. janvara prasibu un attiecigi atcelt Ieksgja

tirgus saskanoSanas biroja Apelaciju pirmas padomes
2011. gada 27. oktobra lemumu;

— ja gadijuma Sis prasjjums netiktu apmierinats, pilniba atcelt
Vispargjas tiesas spriedumu un nodot 3o lietu Vispargjai
tiesai atkartotai izskatiSanai;

— piespriest pargjiem lietas dalibniekiem atlidzinat tiesasanas
izdevumus, tostarp apelacijas siidzibas iesniedzéjai Iekséja
tirgus saskanoSanas biroja Apelaciju padomé un Iebildumu
nodala, ka ari tiesvediba Visparéja tiesa raduSos izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas siidzibas iesniedzéja parmet Visparéjai tiesai Regulas
Nr. 207/2009 (') 8. panta 1. punkta b) apak$punkta
parkapumu, jo ta $o apakSpunktu esot piemérojusi situacijai,
kas neietilpst $is normas piemérosanas joma.

Si norma esot nepareizi piemérota tapéc, ka Vispargja tiesa esot
kladaini konstatéjusi, ka apelacijas stidzibas iesniedzéjas precu
zime ir lidziga personas, kas iestajusies lieta, pre¢u zimei un
tade] sabiedribai ir sajaukSanas iespéja. Vispargja tiesa neesot
némusi véra, ka:

— starp precém “masinu un darbmasinu” veidola, kas tiek iden-
tificétas ar apelacijas stdzibas iesniedzgjas precu zimi, un
precém “lodisu gultnu” veidola, kas tiek identificétas ar
personas, kas iestajusies lietd, preCu zimi, ir ievérojamas
atskiribas un vél jo mazak tam ir papildinoss raksturs;

— apelacijas stidzibas iesniedz&jas precu zimei un personas, kas
iestajusies lieta, pre¢u zimei vizualaja aspekta ir ievérojamas
atskiribas;

— apelacijas stidzibas iesniedzéjas pre¢u zime ietver vardisku
elementu, ko veido lietvards “Krasnik”, kam vizualaja, foné-
tiskaja un konceptualaja zina ir ievérojama ietekme uz
konfliktéjoso precu zimju atskiribam;

— apelacijas stidzibas iesniedz&jas precu zimei un personas, kas
iestajusies lieta, pre¢u zimei fonétiskaja zina ir ievérojamas
atskiribas;

— apelacijas stidzibas iesniedzéjas precu zime ir tas firmas
nosaukuma sastavdala un $is nosaukums ir ticis izmantots
ilgi pirms registracijas pieteikuma iesniegSanas dienas;

— §1 preCu zime ir vésturiski pamatots nosaukums apelacijas
stdzibas iesniedz&jas identificésanai;

— minétas precu zimes ilgu laiku bez konfliktiem ir lidzas
pastavéjusas tirgi;
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— konfliktgjoso precu zimju lidziba neattaisno apgalvojumu,
ka ta var biit sajaukSanas iespéjas célonis.

(') Padomes 2009. gada 26. februara Regula (EK) Nr. 207/2009 par
Kopienas precu zimi (kodificéta versija) (OV L 78, 1. Ipp.)

Prasiba, kas celta 2013. gada 24. jalija — Eiropas
Komisija/Eiropas Savienibas Padome

(Lieta C-425/13)
(2013/C 274/29)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavii — G. Valero Jordana, F.

Castillo de la Torre)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Padomes 1émuma, ar ko atlauj sakt sarunas ES emisijas
kvotu tirdzniecibas sistémas sasaistianu ar Australijas

emisijas kvotu tirdzniecibas sistému, 2. panta otro teikumu
un pielikuma A sadalu, vai pakartoti

— atcelt Padomes 1émumu un paturét spéka apstridéta lemuma
sekas, ja tas tiks pilniba atcelts, un

— piespriest Eiropas Savienibas Padomei atlidzinat tiesaSanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka ir parkapts LES 13. panta 2.
punkts, LESD 218. panta 2.-4. punkts un 295. pants un insti-
tucionala lidzsvara princips. Komisija apgalvo, ka Padome ir
parkapusi LESD 218. pantu, vienpusgji nosakot Komisijas deta-
liz&tu procediru, kas ex novo rada Padomei pilnvaras un Komi-
sijai pienakumus, kas nav pamatoti $aja tiesibu norma. Padome
ir arT parkapusi LESD 13. panta 2. punktu kopsakara ar LESD
218. panta 4. punktu un institucionala lidzsvara principu, jo
Padome ir paplaSindjusi tai Ligumos paredzétas pilnvaras uz
Komisijas un Eiropas Parlamenta rékina.

Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka ir parkapts LESD 13. panta 2.
punkts un LESD 218. pants un institucionala lidzsvara princips,
jo apstridétaja lémuma ir paredzéts, ka Savienibas detalizétas
sarunu pozicijas nosaka Specidla komiteja vai Padome. LESD
218. panta 4. punkta Specialajai komitejai ir paredzéta vienigi
konsultativa loma.
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