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Atbildetaja: Polijas Republika

Prasitajas prasijumi:

— konstatét, ka Polijas Republika, nepienemot normativos un
administrativos aktus, kas ir nepiecieSami, lai izpilditu
Eiropas Parlamenta un Padomes 2002. gada 11. marta
Direktivas 2002/15/EK par darba laika organizéSanu perso-
nam, kas ir autotransporta apkalpes locekli (!) prasibas attie-
ciba uz pasnodarbinatiem autovaditajiem vai katra zipa
nepazinojot Komisijai par $o aktu pienemsanu, nav izpildi-
jusi savus §is direktivas 2. panta 1. punkta, ka arf 3.-7. panta
un 11. pantd paredzétos pienakumus;

— piespriest Polijas Republikai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Direktiva 2002/15/EK pasnodarbinatiem autovaditajiem ir
piemeérojama kop$ 2009. gada 23. marta.

() OV L 80, 35. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2013. gada 9.

aprili iesniedza Cour administrative d’appel de Lyon

(Francija) — Maurice Leone un Blandine Leone/Garde des

Sceaux, Ministre de la Justicen un Caisse nationale de
retraite des agents des collectivités locales

(Lieta C-173/13)
(2013/C 171/40)
Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzégjtiesa

Cour administrative d’appel de Lyon

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajas: Maurice Leone un Blandine Leone

Atbildetajas: Garde des Sceaux, Ministre de la Justice un Caisse
nationale de retraite des agents des collectivités locales

Prejudicialie jautajumi
1) vai Code des pensions civiles et militaires de retraites L. 24. panta
un R. 37. panta noteikumi, skatot tos kopa un kas groziti ar

2004. gada 30. decembra Likumu Nr. 2004-1485 par grozi-
jumiem 2004. gada budZeta un 2005. gada 10. maija
Dekrétu Nr. 2005-449, var tikt uzskatiti par tadiem, kas
paredz netieSu diskriminaciju starp virieSiem un sievietém
Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 157. panta izpratné;

2) vai 2003. gada 26. decembra Dekréta 2003-1306 par Caisse
nationale de retraites des agents des collectivités locales nodarbi-
nato ierédnu pensiju shému 15. pants var tikt uzskatits par
tadu, kas paredz netie$u diskriminaciju starp virieSiem un
sievietém Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 157.
panta izpratng;

3) vai pozitivas atbildes uz vienu no pirmajiem diviem jauta-
jumiem gadijuma $adu netie$u diskriminaciju var pamatot ar
Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 157. panta 4.
punktu?

Apelacijas siidziba, ko par Vispargjas tiesas (ceturta palata)

2013. gada 29. janvara spriedumu lieta T-496/10 Bank

Mellat[Eiropas Savienibas Padome 2013. gada 9. aprili
iesniedza Eiropas Savienibas Padome

(Lieta C-176/13 P)
(2013/C 171/41)
Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Eiropas Savienibas Padome (par-
stavji — S. Boelaert un M. Bishop)

Pargjie lietas dalibnieki: Bank Mellat, Eiropas Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

— atcelt Vispargjas tiesas (ceturta palata) 2013. gada 29.
janvara spriedumu lieta T-496/10;

— pienemt galigo spriedumu lietd un noraidit Bank Mellat celto
prasibu par apstridétajiem pasakumiem;

— piespriest Bank Mellat atlidzinat izdevumus, kas Padomei
radusies tiesvediba pirmaja instancé un apelacijas instancé.

Pamati un galvenie argumenti

Padome uzskata, ka Visparéjas tiesas 2013. gada 29. janvara
sprieduma lieta T-496/10 Bank Mellat/Padome ir sadas kludas
tiesibu piemérosana:
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1) Attieciba uz prasibas pienemamibu Vispargja tiesa esot
kladaini nospriedusi, ka Bank Mellat bija tiesibas atsaukties
uz pamattiesibu aizsardzibu un garanté$anu neatkarigi no ta,
vai to varétu uzskatit par Iranas valsts veidojumu;

2) Vispargja tiesa esot kludaini uzskatijusi, ka atseviski noraditie
iemesli ierobezojosu pasakumu noteik$anai Bank Mellat
nebija pietiekami precizi;

3) Vispargja tiesa esot kladaini piemérojusi Padomes lietas
materialiem judikatiiru par informacijas pazino$anu;

4) Visparéja tiesa esot klfidaini uzskatijusi, ka noraditie iemesli
ierobezojoso pasakumu noteikSanai Bank Mellat neatbilda
ieklausanas attiecigajos tiesibu aktos nosacjjumiem un nebija
pamatoti, jo:

— ta pienacigi nenéma véra Apvienoto Naciju Organizacijas
Drosibas Padomes secindjumu par to, ka Bank Mellat
atvieglo darfjumus Iranas kodolenergijas, rakesu un
aizsardzibas organizacijam;

— ta nenéma véra faktu, ka pieradijumi par Bank Mellat
atbalstu Iranas kodolenergijas darbibam nak no slepena
avota;

— ta kludaini uzskatjja, ka ar to, ka Bank Mellat ir sniegusi
bankas pakalpojumus Iranas kodoliero¢u izplatiSanas
darbibas iesaistitai vienibai pirms ANO Drosibas padome
ieklava $o vienibu (saraksta), ir nepietickami, lai pama-
totu ierobezojosu pasakumu noteikSanu Bank Mellat.

Apelacijas siidziba, ko par Vispargjas tiesas (septita palata)

2013. gada 1. februara spriedumu lieta T-368/11

Polyelectrolyte Producers Group, SNF SAS, Travetanche

Injection SPRL[Eiropas Komisija 2013. gada 16. aprili

iesniedza Polyelectrolyte Producers Group, SNF SAS,
Travetanche Injection SPRL

(Lieta C-199/13 P)
(2013/C 171/42)
Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzejas: Polyelectrolyte Producers Group, SNF
SAS, Travetanche Injection SPRL (parstavji — K. Van Maldegem,
avocat, R. Cana, avocat)

Parejas lietas dalibnieces: Eiropas Komisija, Niderlandes Karaliste

Apelacijas sidzibas iesniedzé&ju prasijumi:

— atcelt Vispargjas tiesas spriedumu lieta T-368/11; un

— atcelt Komisijas Regulu (ES) Nr. 366/2011 (turpmak teksta
— “apstridéta regula”), ar ko groza Eiropas Parlamenta un
Padomes Regulu (EK) Nr. 1907/2006, kas attiecas uz kimi-
kaliju registrésanu, vertéSanu, licencéSanu un ierobezo$anu
(REACH), attieciba uz XVII pielikumu (akrilamidu) (!); vai

— pakartoti, atdot lietu atpaka] izskati§anai Vispargja tiesa, lai
ta lemtu par apelacijas sudzibas iesniedzgu prasibu atcelt
tiesibu aktu; un

— piespriest atbildétajai atlidzinat visus $is lietas tiesaSanas
izdevumus (ieskaitot tiesaSanas izdevumus Visparéja tiesa).

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas stidzibas iesniedzgjas apgalvo, ka, noraidot vinu
prasibu atcelt apstridéto regulu, Visparéja tiesa parkapa Kopienu
tiesibas. It ipasi apelacijas sidzibas iesniedzéjas apgalvo, ka
Vispargja tiesa ir pielavusi vairakas kltdas, interpretgjot faktiskos
apstaklus un apelacijas stidzibas iesniedz&ju situacija pieméro-
jamo tiesisko reguléjumu. Ta rezultata Visparéja tiesa esot piela-
vusi vairakas kladas tiesibu piemérosana, proti:

— nepareizi interpretgja Regulu Nr. 1488/94 (?), secinot, ka
Komisija nepielava acimredzamu klidu novértgjuma,
nenemot véra visus biitiskos faktus un apstaklus;

— nepareizi interpretéja Regulu Nr. 1488/94, secinot, ka Komi-
sija nepielava acimredzamu klidu novértgjuma attieciba uz
véra nemto datu par iedarbibu izvérteSanu;

— pielava kludu tiesibu pieméroSana un nepareizi interpretéja
REACH, secinot, ka Komisija nepielava acimredzamu kladu
noveértgjuma, piepemot apstridéto regulu, pamatojoties uz
informaciju, kas attiecas uz citu produktu, nekia to uz
kuru attiecas apstridétaja regula noteiktie ierobezojumi;

— pielava kladu tiesibu piemérosana, nospriezot, ka Komisija
nav parkapusi sameériguma principu;

— pielava kladu tiesibu piemérosana, nospriezot, ka Komisija
nav parkapusi savu pienakumu izklastit pamatojumu; un
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