18.5.2013.

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

C 141/15

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Guy Kleynen

Atbildetaja: Conseil des ministres

Prejudicialais jautajums

Vai LESD 56. un 63. pants un Liguma par Eiropas Ekonomikas
zonu 36. un 41. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka ar tiem netiek
pielauts, ka dalibvalsts ievies un saglaba nodoklu rezimu,
saskana ar kuru nereziden$u banku maksatie procentu maksa-
jumi tiek aplikti ar lielaku nodokli, atbrivojumu no nodokla un
zemaku nodokla likmi piemeérojot tikai Belgijas banku maksata-
jiem procentu maksajumiem?

Liagums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2013. gada 4.
martd iesniedza Tribunale di Tivoli (Italija) — Francesco
Fierro, Fabiana Marmorale/Edoardo Ronchi, Cosimo Scocozza

(Lieta C-106/13)
(2013/C 141/26)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Tribunale di Tivoli

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: Francesco Fierro, Fabiana Marmorale

Atbildetaji: Edoardo Ronchi, Cosimo Scocozza

Prejudicialais jautajums

Vai Italijas Republikas valsts tiesiskais regulégjums — it ipasi
Likuma Nr. 1150/42 33. pants, saskana ar kuru pasvaldibam
ir atlauts reglamentét bivniecibas un/vai pilsétbtivniecibas attis-
tibu to attiecigajas teritorijas atbilstosi visparigajiem principiem,
kas ir ietverti minétaja likuma, Likuma Nr. 10/77 1. pant,
dazadajos atsevisku regionu piepemtajos likumos, lasot tos
kopa ar Republikas prezidenta 2001. gada 6. junija Dekréta
Nr. 380/2001, ar ko tiek konsolidéti bivniecibas joma pasta-
voSie normativie noteikumi, 2. pantu un ar vietgjo parvaldes
iestazu piepemtajam zemaka ranga tiesibu normam (visparigie
apbuves plani, istenoSanas noteikumi), ki arl ieprieks minéta
dekréta Nr. 380/2001 46. panta, kurd ir paredzéta pirkuma
darfjumu atziSana par spéka neesosiem, ja nekustamaja ipasuma
bez attiecigas atlaujas ir tikusas izdaritas izmainas, — nemot
vera nesameérigo un nesapratigo tiesibu uz ipasumu aizskarumu,

ir pretruna Eiropas Cilvektiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas
konvencijas 1. protokola 1. pantam, lasot to kopa ar [LES] 6.
pantu un [Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas] 17. pantu un
52. panta 3. punktu?

Liagums sniegt prejudicidlu nolémumu, ko 2013. gada 6.

marta iesniedza Conseil d’Etat (Francija) — Société Mac
GmbH/Ministere de 'agriculture, de I'agroalimentaire et de
la forét

(Lieta C-108/13)
(2013/C 141/27)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzéjtiesa

Conseil d’Etat

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Société Mac GmbH

Atbildetaja: Ministere de Uagriculture, de l'agroalimentaire et de la
forét

Prejudicialais jautajums

Vai Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 34. un 36. pants
nepielauj tadu valsts tiesisko reguléjumu, saskana ar kuru cita
starpa var izsniegt atlauju laist tirgli ar paralélo importu augu
aizsardzibas lidzekli tikai tad ja attiecigajam produktam ekspor-
tetajvalsti ir pieskirta saskana ar Direktivu Nr. 91/414/EEK (')
izsniegta atlauja laist tirghi, un saskanpa ar kuru lidz ar to nav
pielaujams izsniegt atlauju laist tirgi ar paralélo importu
produktu, kuru ir atlauts laist tirgti ar paralélo importu ekspor-
tetajvalsti un kur§ ir identisks importétajvalsti atlautajam
produktam?

() Padomes 1991. gada 15. julija Direktiva 91/414/EEK par augu
aizsardzibas lidzek]u laiSanu tirgt (OV L 230, 1. lpp.).

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2013. gada 15.
marta iesniedza Tribunale Ordinario di Firenze (Italija) —
Paola C/Presidenza del Consiglio dei Ministri
(Lieta C-122/13)

(2013/C 141/28)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Tribunale Ordinario di Firenze



C 141/16

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

18.5.2013.

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Paola C

Atbildetajs: Presidenza del Consiglio dei Ministri

Prejudicialais jautajums

Vai Direktivas 2004/80/EK (') 12. pants ir jainterpreté tadéjadi,
ka taja ir lauts, ka dalibvalstis kompensaciju paredz tikai kadu
noteiktu kategoriju vardarbigos vai tiSos noziedzigos nodari-
jumos cietusajiem, vai turpretim dalibvalstim, lai istenotu $o
direktivu, ir jaizveido sistéma kaitéjuma kompensacijai visos
vardarbigos vai tios noziedzigos nodarfjumos cietusajiem?

(1) Padomes 2004. gada 29. aprila Direktiva 2004/80/EK par kompen-
saciju noziegumos cietudajiem (OV L 261, 2. Ipp.; OV Ipasais izde-
vums latviesu valoda: 19. nod., 7. s§j., 65. Ipp.).

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2013. gada 18.
martd iesniedza First-tier Tribunal (Tax Chamber)
(Apvienota Karaliste) — Raytek GmbH, Fluke Europe
BV/Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs

(Lieta C-134/13)
(2013/C 141/29)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzé&jtiesa

First-tier Tribunal (Tax Chamber)

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: Raytek GmbH, Fluke Europe BV

Atbildetaji: Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs

Prejudicialais jautajums
Vai Komisijas 2011. gada 30. marta Regula (ES) Nr. 314/2011
par atsevisku precu klasifikaciju kombinétaja nomenklatara ir
speka tiktal, ciktal infrasarkano staru termografi taja ir klasificéti
KN pozicija 9025 19 20?

Apelacijas siidziba, ko par Visparéjas tiesas (piekta palata)
2013. gada 17. janvara spriedumu lieta T-355/09 Reber
Holding GmbH & Co. KGfleksgja tirgus saskanosanas
birojs (pre¢u zimes, paraugi un modeli) 2013. gada 20.
marta iesniedza Reber Holding GmbH & Co. KG

(Lieta C-141/13 P)
(2013/C 141/30)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgja: Reber Holding GmbH & Co. KG
(parstavji — O. Spuhler un M. Geitz, advokati)

Pargjie lietas dalibnieki: Ieksgja tirgus saskanosanas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli) un Wedl & Hofmann GmbH

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

— atcelt Vispargjas tiesas 2013. gada 17. janvara spriedumu
lieta T-355/09 un ITSB Apelaciju ceturtas padomes 2009.
gada 9. julija lémumu lieta R 623/2008-4;

— pakartoti — atcelt minéto spriedumu un nodot lietu atpakal
Visparé€jai tiesai;

— piespriest otram lietas dalibniekam atlidzinat tiesasanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Visparégja tiesa interpretéjot Regulas par Kopienas precu zimi 42.
panta 2. punkta pirmaja teikuma, to aplikojot kopsakara ar
minéta panta 3. punktu, paredzéto nosacjumu par “faktisku
izmantoSanu” tadéjadi, ka ta ir atkariga no apgrozijuma lieluma
un no tirdzniecibas vietu skaita. Si interpreticija esot kliidaina,
jo saskana ar Tiesas pastavigo judikatfiru, lai tiktu konstatéts
izmantosanas faktisks raksturs, nemaz neesot nepieciesams, lai
batu sasniegts kads konkréts apgrozijuma lielums.

Pat ja Vispargja tiesa konkrétaja gadijuma ir konstatjusi, kas
iebildumu procesa pretstatita preu zime “Walzertraum” nav
tikusi izmantota ta, lai tiktu saglabatas iegiitas tiesibas uz $o
pre¢u zimi, attieciba uz Sokolades izstradajumiem, tai neesot
bijis japaliek vienkarsi pie 32 konstatéjuma.

Vispargjai tiesai, nemot véra Tiesas 2012. gada 19. junija sprie-
duma lieta C-307/10 (Krajuma vél nav publicéts) noteiktos prin-
cipus, otram kartam esot bijis jaizskata roku darba Sokolades
konfektes. Talak tai esot bijis japarbauda, vai izmantoSanas
pieradisanai iesniegtie dokumenti ir pietiekami, lai pieraditu
izmantosanu ta, lai tiktu saglabatas iegitas tiesibas uz precu
zimi “Walzertraum”, attieciba uz roku darba Sokolades konfek-
tém. Vispargjai tiesai esot noteikti bijis jaatbild apstiprinosi uz
minéto jautdgjumu. Tomér Vispargja tiesa So parbaudi neesot
veikusi.
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