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Prejudicialais jautajums

Vai preces izcelsme nav pieradita, ja precei izdots parvadajumu
sertifikats attieciba uz precu dalu atbilstosi 4. protokola par
“noteiktas izcelsmes izstradajumu” jédziena definiciju un admi-
nistrativajam sadarbibas metodém redakcija, kas izteikta ES un
Egiptes Asociacijas padomes 2006. gada 17. februara Lemuma
Nr. 1/2006 (1), 20. pantam, kaut arl nav izpilditi $aja tiesibu
norma paredzétie nosacijumi, jo parvadajumu sertifikata attie-
ciba uz precu dalu izdoSanas bridi prece neatradas ta izdevéjas
muitas iestades uzraudziba?

() OV L 73, 1. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2012. gada

10. decembri iesniedza Cour administrative d’appel de

Paris (Francija) — Société Reggiani SpA Illuminazione/
Ministre de I’Economie et des Finances

(Lieta C-618/12)
(2013/C 101/19)

Tiesvedibas valoda — francu
Iesniedzéjtiesa

Cour administrative d’appel de Paris

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Société Reggiani SpA Iluminazione
Atbildetajs: Ministre de I'Economie et des Finances

Prejudicialais jautajums

Vai [1979. gada 6. decembra Direktivas 79/1072/EEK] 2. pants
ierobezo brivibu veikt uznéméjdarbibu, attiecinot tiesibas uz
pievienotas vértibas nodokla atmaksu tikai uz kustamo Ipasu-
mu? ()

(') Padomes 1979. gada 6. decembra Direktiva 79/1072/EEK par dalib-
valstu tiesibu aktu saskanosanu attieciba uz apgrozijuma nodokliem
— Kkartiba pievienotas vértibas nodokla atmaksasanai nodoklu
maksatajiem, kas nav registréti attiecigaja valsti (OV L 331, 11. Ipp.).

Liagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2013. gada

2. janvari iesniedza Bundesfinanzhof (Vacija) —

Agentur fiir Arbeit Krefeld — Familienkasse/Susanne
Fassbender-Firman

(Lieta C-4/13)
(2013/C 101/20)

Tiesvedibas valoda — vacu
Iesniedzéjtiesa

Bundesfinanzhof

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitdja: Agentur fiir Arbeit Krefeld — Familienkasse

Atbildetaja: Susanne Fassbender-Firman

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Regulas Nr. 1408/71 (') 76. panta otra dala ir jainter-
preté tadéjadi, ka nodarbinatibas dalibvalsts kompetentajai
iestadei ir ricibas briviba attieciba uz Regulas Nr. 1408/71
76. panta pirmas dalas piemérosanu, ja gimenes loceklu
dzivesvietas dalibvalsti netiek prasits pieskirt pabalstu?

2) Gadjjuma, ja atbilde uz pirmo jautajumu ir apstiprinoa:
pamatojoties uz kadiem apsvérumiem saistiba ar ricibas
brivibu nodarbinatibas dalibvalsts par gimenes pabalstiem
kompetenta iestade var piemérot Regulas Nr. 1408/71 76.
panta pirmo dalu ta, it ka dzivesvietas dalibvalsti gimenes
locekliem biitu pieskirti pabalsti?

3) Gadijuma, ja atbilde uz pirmo jautdjumu ir apstiprinosa:
ciktal uz kompetentas iestades ricibas brivibas ietvaros
pienemto lémumu attiecas tiesas kontrole?

(') Padomes 1971. gada 14. jiinija Regula (EEK) Nr. 1408/71 par sociala
nodrodindgjuma sistému piemérosanu darbiniekiem un vinu gime-
ném, kas parvietojas Kopiena, OV L 149, 2. lpp., ar grozijumiem,
kas izdariti ar Padomes 1996. gada 2. decembra Regulu (EK)
Nr. 118/97, OV L 1997 L 28. 1. Ipp.

Apelacijas siidziba, ko par Vispargjas tiesas (septita palata)

2012. gada 29. novembra spriedumu lieta T-590/10 Gabi

Thesing, Bloomberg Finance LP[Eiropas Centrala banka

2013. gada 18. janvari iesniedza Gabi Thesing, Bloomberg
Finance LP

(Lieta C-28/13 P)
(2013/C 101/21)
Tiesvedibas valoda — anglu
Lietas dalibnieki

Apelacijas sidzibas iesniedzéji: Gabi Thesing, Bloomberg Finance LP
(parstavji — M. Stephens, R. Lands, Solicitors)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Centrala banka

Apelacijas siidzibas iesniedz&ju prasijumi:

— atcelt Vispargjas tiesas 2012. gada 29. novembra spriedumu
lieta T-590/10, jo Vispargja tiesa, taisot o spriedumu, esot
pielavusi kladu tiesibu piemérosana;
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— atcelt Eiropas Centralas bankas (turpmak teksta — “ECB”)
lémumu, kas pazinots ar 2010. gada 17. septembra un
21. oktobra véstulem un ar kuru ir atteikts pieskirt piekluvi
dokumentiem, kurus apelacijas stidzibas iesniedz&ji pieprasi-
jusi saskapa ar ECB 2004. gada 4. marta lémumu
(ECB/2004/3) par publisku piekluvi [ECB] dokumentiem (%),
un pamatot $o atcel§anu ar to, ka:

i) ECB ir pielavusi acimredzamu kladu veértgjuma un/vai
launpratigi izmantojusi savas pilnvaras, pienemot 3o
lemumu;

ii) vienigais likumigais lémums, ko ECB varéja pienemt, bija
pieskirt piekluvi $iem dokumentiem, ka tas tika lagts;

— atcelt Vispargjas tiesas nolémumu tiktal, ciktal ta ir piesprie-
dusi apelacijas stdzibas iesniedzgjiem atlidzinat izdevumus,
kas radusies ECB, tadél, ka, 3adi rikojoties, Vispargja tiesa
esot pielavusi klidu tiesibu piemérosana;

— pakartoti, nodot lietu atpaka] Vispargjai tiesai, lai ta lemtu
saskana ar Tiesas nolémumu attieciba uz $aja apelacijas
stdziba izvirzitajiem tiesibu jautdgjumiem.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas stidzibas iesniedzgji apgalvo, ka Vispargja tiesa ir
pielavusi kladu tiesibu piemérosana:

— kladaini interpretgjot ECB 2004. gada 4. marta lémuma
(ECB/2004/3) 4. panta 1. punkta a) apakSpunktu, kura ir
paredzéts iznémums no 1 lémuma 2. panta paredz&tajam
visparéjam piekluves tiesibam;

— nospriezot, ka ECB varga pamatoti nolemt, ka apelacijas
sidzibas iesniedz&u pieprasito dokumentu izsniegSana
bitu kaitéjusi ES un Griekijas ekonomikas politikai;

— kladaini interpretgjot Eiropas Cilvéktiesibu konvencijas 10.
pantu;

— neizvértéjot apelacijas sidzibas iesniedz&ju argumentus attie-
ciba uz ECB lémuma 4. panta 2. un 3. punktu;

— apelacijas stidzibas iesniedzgji ar norada, ka Vispargja tiesa
esot pielavusi klidu attieciba uz tiesa§anas izdevumiem.

(") OV L 80, 42. Ipp.

Apelacijas siidziba, ko par Visparéjas tiesas (astota palata)

2012. gada 14. novembra spriedumu lieta T-135/09 Nexans

France SAS un Nexans SA[Eiropas Komisija 2013. gada
24. janvari iesniedza Nexans France SAS un Nexans SA

(Lieta C-37/13 P)
(2013/C 101/22)

Tiesvedibas valoda — anglu
Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgjas: Nexans France SAS un Nexans SA
(parstavji — M. Powell, Solicitor, J.-P. Tran-Thiet, Avocat, G.
Forwood, Barrister, A. Rogers, Advocate)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzé&ju prasijumi:

— atcelt parsudzéto spriedumu, ciktal ar to ir noraidita apela-
cijas siidzibas iesniedz&ju pirma prasibas pamata otra dala
par to, ka léemumam par parbaudi esot bijis parak plass
geografiskais tverums un tas neesot bijis pietiekami precizs;

— pamatojoties uz tas riciba eso$o informaciju, atcelt lemumu
par parbaudi, jo tam esot bijis parak plass geografiskais
tvérums un tas esot bijis nepietickami pamatots un nepie-
tickami precizs, vai, pakartoti, nosatit lietu atpakal Vispargjai
tiesai sprieduma taisiSanai atbilstosi Tiesas sprieduma noteik-
tajiem tiesibu jautdjumu risindjumiem;

— atcelt parsadzéto spriedumu tiktal, cikeal taja tiek piespriests
Nexans segt savus tiesaSanas izdevumus un atlidzinat pusi no
Komisijas tiesaanas izdevumiem, kas radusies tiesvediba
Visparéja tiesa, un piespriest Komisijai atlidzinat Nexans
tiesasanas izdevumus tiesvediba Vispargja tiesa tada apmeéra,
kadu Tiesa uzskata par atbilstosu;

— piespriest Komisijai atlidzinat visus Nexans tiesaanas izde-
vumus $aja tiesvediba.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas  studzibas iesniedzjas apgalvo, ka Vispargja tiesa
pielava klidu, noraidot vinu prasibu atcelt lémumu par
parbaudi, jo tas neesot bijis pietieckami precizs, tam esot bijis
parak plass geografiskais tvérums un piemérojamiba attieciba uz
jebkuru aizdomas turamu aizliegtu vienoSanos unjvai saska-
notam darbibam, kam, “iespéjams, bija globala ietekme”. Apela-
cijas sidzibas iesniedzgjas arl uzskata, ka Vispargja tiesa esot
pielavusi klidu sprieduma attieciba uz tiesasanas izdevumus
atlidzinasanu.
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