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W Judikattras krajums

Lieta C-625/13 P

Villeroy & Boch AG
pret
Eiropas Komisiju

Apelacija — Konkurence — Aizliegtas vienosanas — Belgijas, Vacijas, Francijas, Italijas, Niderlandes un
Austrijas vannas istabu aprikojuma tirgi — Lémums, ar kuru konstatéts LESD 101. panta un Liguma par
Eiropas Ekonomikas zonu 53. panta parkapums — Cenu saskanosana un konfidencialas
komercinformacijas apmaina — Vienots parkapums — Pieradijums — Naudas sodi —
Neierobezota kompetence — Sapratigs termin$ — Samérigums

Kopsavilkums — Tiesas (pirma palata) 2017. gada 26. janvara spriedums

1.  Apelacijas sidziba  — Pamati - Klidains faktu vértéjums  — Nepienemamiba — —
Pieradijumu vértéjuma parbaude Tiesa  — IzslégSana, iznemot sagroziSanas gadijumu — —
Piendakuma noradit pamatojumu izpildes parbaude Tiesa — Ietversana
(LESD 256. panta 1. punkta otra dala; Tiesas statitu 58. panta pirma dala)

2. Apelacijas sudziba — Pamati — Nepietiekams pamatojums - Pienakuma norddit pamatojumu
apjoms — Visparéjas tiesas pienakums pamatot atskiribas starp dazZadiem spriedumiem par vienu
un to pasu Komisijas léemumu — Neesamiba
(Tiesas statiitu 36. pants un 53. panta pirma dala)

3. Aizliegtas vienosands — Aizliegums — Parkapumi — Noligumi un saskanotas darbibas, kas veido
vienotu parkapumu — Uznémuma atziSana par atbildigu par visu parkapumu — Nosacijumi —
Parkapjosas darbibas un riciba, kas ieklaujas kopéja plana — Noveértésana -
Konkurences attiecibu nepieciesamiba starp uznémumiem dalibniekiem - Neesamiba

(LESD 101. panta 1. punkts)

4. Apeldcijas sidziba — Pamati — Visparéja tiesa izvirzito pamatu un argumentu vienkarsa
atkartoSana — Nordditdas kiidas tiesibu piemérosand neidentificésana — Nepienemamiba

(LESD 256. panta 1. punkta otra dala; Tiesas statitu 58. panta pirmd dala; Tiesas Reglamenta
169. panta 2. punkts)

5. Apeldcijas sudziba — Pamati - Nepietiekams pamatojums — Piendkuma noradit pamatojumu
apjoms

(Tiesas statutu 36. pants un 53. panta pirma dala)
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Tiesvediba - Jaunu pamatu izvirzisana tiesvedibas laika — Nosacijumi - IzskatiSana Visparéja
tiesa — Kartiba

(1991. gada Visparéjas tiesas Reglamenta 48. panta 2. punkts)

Konkurence — Administrativais process — Komisijas léemums, ar kuru konstatéts parkapums —
Komisijas pienakums pieradit parkapumu un ta ilgumu — Pierddisanas pienakuma apjoms —
Pieradijums, ko sniedz zinams skaits netiesu pierdadijumu un sakritibu, kas liecina par turpinatas
pretkonkurences ricibas pastavésanu un ilgumu — Pielaujamiba

(LESD 101. panta 1. punkts)

Konkurence - Administrativais process — Komisijas léemums, ar kuru konstatéts parkapums —
Pieradijumu veids — Dokumentdri pieradijumi — Dokumenta pieradijuma vértibas izvértéSana
— Kriteriji — Citu sabiedribu aizliegtas vienoSands dalibniecu pazinojumi

(LESD 101. panta 1. punkts; Komisijas pazinojums 2002/C 45/03)

Konkurence — Savienibas tiesibu normas — Parkapumi - AtziSana par vainojamu  —
Matesuznémums un meitasuznémumi  — Ekonomiska vieniba — — Veértésanas kritériji -
Prezumpcija par matesuznémuma istenotu izskiroSu ietekmi uz tam pilniba vai gandriz pilniba
piederosSiem meitasuznémumiem — Atspékojamiba - Nevainiguma prezumpcijas parkapums —
Neesamiba — Principa in dubio pro reo un likumpdarkapumu un sodu tiesiskuma principa
parkapums — Neesamiba

(LESD 101. panta 1. punkts; Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 48. panta 1. punkts)

Konkurence — Uznémums — Jédziens — Ekonomiska vieniba — AtzisSana par vainojamu
parkapumos — Matesuznémums un meitasuznémumi — Attiecigo sabiedribu solidara atbildiba -
Komisijas piendakums noteikt solidaro kopparadnieku dalas — Neesamiba

(LESD 101. pants; Padomes Regulas Nr. 1/2003 23. panta 2. punkts)

Konkurence — Naudas sodi — Apmérs — Noteiksana — Parbaude tiesa - Savienibas tiesas
neierobezota kompetence — Tvérums — Pienakums péc savas ierosmes parbaudit lemumu par
naudas soda uzliksanu — Neesamiba - Tiesibu uz efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa parkapums
— Neesamiba

(LESD 261. un 263. pants; Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 47. pants; Padomes Regulas
Nr. 1/2003 31. pants)

Apelacijas sudziba - Tiesas kompetence — Komisijas veikta parkapuma smaguma novértéjuma,
lai noteiktu naudas soda apmeéru, parbaude - Izsléegsana - Parbaude, kas attiecas tikai uz to,
vai Visparéja tiesa ir némusi véra biitiskos parkapuma smaguma noveértéSanas faktorus un visus
argumentus par uzlikto naudas sodu

(LESD 256. pants; Tiesas statitu 58. panta pirma dala; Padomes Regulas Nr. 1/2003 23. panta
3. punkts)
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13. Apelacijas sudziba - Tiesas kompetence — Visparéjdas tiesas novértéjuma par uznémumiem, kas
parkapusi Liguma konkurences tiesibu normas, uzlikta naudas soda apmeéru apSaubisana
taisniguma apsvérumu dé] - Izslégsana — Si vértéjuma apstridésana ar samériguma principa
parkapumu saistitu iemeslu deé] — Pielaujamiba

(LESD 256. pants un 261. pants; Tiesas statutu 58. panta pirma dala; Padomes Regulas
Nr. 1/2003 31. pants)

14. Konkurence — Naudas sodi — Noteikiana — Saprdtiga procesa termina principa pdarkapums
administrativaja procediira un tiesvediba — Parkapums, kas pats par sevi nepamato naudas soda
samazinajumu

(LESD 101. un 102. pants; Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 41. panta 1. punkts; Padomes
Regula Nr. 1/2003)

1. Skat. noléemuma tekstu.
(skat. 38., 39., 96., 107., 135. un 138. punktu)

2. Visparéjas tiesas pienakums pamatot savus spriedumus principa nevar sniegties tiktal, ka tai ir
japamato rastais risindjums viena lieta attieciba uz tas cita lieta rasto risinajumu, lai ari tas attiektos uz
to pasu Komisijas lemumu par LESD 101. panta piemérosanas proceduru.

(skat. 42. un 61. punktu)

3. Uznémums, kas $ada vienota un salikta parkapuma ir piedalijies ar tadu savu ricibu, uz kuru attiecas
tadi LESD 101. panta 1. punkta jédzieni ka noligums vai saskanotas darbibas ar mérki, kas ir vérsts pret
konkurenci, un kura ir vérsta uz parkapuma istenoSanu kopuma, var but atbildigs ari par citu
uznémumu $1 pasa parkapuma ietvaros veiktu ricibu par visu laikposmu, kad tas minétaja parkapuma ir
piedaljjies. Ta tas ir gadijuma, ja tiek pieradits, ka minétais uznémums ir centies ar savu ricibu veicinat
kopigo mérku, uz kuriem tiecas visi dalibnieki, sasniegsanu un ka tas zinaja par faktisko ricibu, ko bija
ieceréjusi vai istenojusi citi uznémumi, lai sasniegtu to pasu mérki, vai ka tas varéja paredzét Sadu
ricibu un ka tas bija gatavs uznemties risku.

Turklat LESD 101. panta 1. punkta formuléjums visparigi attiecas uz visiem noligumiem un visam
saskanotam darbibam, kas vai nu horizontalas, vai vertikalas attiecibas izkroplo konkurenci iekséja
tirgQ, neatkarigi no tirgus, kura dalibnieki darbojas, un no ta, ka tikai uz viena no $iem dalibniekiem
komercialo ricibu ir attiecinami konkréto vienosanos noteikumi.
No ta izriet, ka, nepielaujot kladu tiesibu piemérosana, Visparéja tiesa var uzskatit, ka sabiedriba ir
piedalijusies konkurences noteikumu vienota parkapuma noteikta teritorija, ja ir pieradits, ka ta zinaja
par pretkonkurences darbibu veik$anu $aja teritorija, kas ietilpa kopéja plana ar meérki ierobezot
konkurenci, pat ja minéta sabiedriba pati nepiedalijas So darbibu istenosana.
(skat. 56., 59. un 60. punktu)

4. Skat. nolémuma tekstu.

(skat. 69., 70. un 130. punktu)

5. Skat. nolémuma tekstu.

(skat. 72., 73. un 137. punktu)
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6. Skat. noléemuma tekstu.
(skat. 86. un 87. punktu)

7. Lielakaja dala gadjjumu pretkonkurences darbibu vai noligumu pastavésana ir jaizsecina no noteikta
skaita sakritibu vai norazu, kuras, skatitas kopa un nepastavot citam logiskam izskaidrojumam, var
veidot pieradijumu par konkurences tiesibu normu parkapumu. Ta konkréti jautdjuma par vairakus
gadus ilgstosu parkapumu tas, ka nav sniegts tieSs pieradijums par sabiedribas dalibu $aja parkapuma
kada noteikta laikposma, neliedz $o dalibu konstatét ari $aja laikposma, ja vien $ads konstatéjums ir
pamatots ar objektivam un saskanigam pazimém, un $aja zina var tikt nemta véra $is sabiedribas
publiskas atkapsanas neesamiba.

(skat. 111. punktu)

8. Komisija juridiski pietiekami pierada uznémuma dalibu LESD 101. panta 1. punkta parkapuma, ja ta
pamatojas ne vien uz kadas sabiedribas aizliegtas vienosanas dalibnieces pieteikumu par iecietibas
programmas pieméro$anu, bet arl uz parkapjosas sanaksmes protokolu rokraksta, ko sagatavojis kads
$is sabiedribas parstavis taja pasa sanaksmes diena un kura nav noradits datums, kad $i sabiedriba ir
iesniegusi savu pieteikumu par atbrivojumu no naudas soda saskana ar pazinojumu par atbrivojumu
no sodanaudas [naudas soda] un sodanaudas [naudas soda] samazinasanu kartelu gadijumos, bet kas ir
bijis vienlaicigi ar faktiem. Sadam pieradijumam nav nepieciesami citi saskanigi pieradijumi.

(skat. 134. punktu)

9. Pastaviga judikatira, atbilstosi kurai ipasaja gadijuma, kad matesuznémumam pieder viss vai gandriz
viss ta meitasuznémuma, kur$ ir parkapis Eiropas Savienibas konkurences tiesibu normas, kapitals,
pastav atspékojams pienémums, ka S$is matesuznémums faktiski isteno izskirosu ietekmi par savu
meitasuznémumu, kas lauj to vainot meitasuznémuma parkapjosa riciba, neparkapj ne Pamattiesibu
hartas 48. panta 1. punkta garantétas nevainiguma prezumpcijas tiesibas, ne principu in dubio pro reo
un likumparkapumu un sodu tiesiskuma principu. Proti, pienémums par to, ka matesuznémums
isteno izskiro$u ietekmi uz savu meitasuznémumu, ja tam pieder viss vai gandriz viss meitasuznémuma
kapitals, nerada pienémumu par viena vai otra uznémuma vainojamibu, jo ar to neparkapj ne tiesibas
uz nevainiguma prezumpciju, ne principu in dubio pro reo. Attieciba uz likumparkapumu un sodu
tiesiskuma principu tas prasa, lai likums skaidri definé parkapumus un sodus par tiem; §is nosacijums ir
izpildits, ja subjekts var noskaidrot no atbilsto$as normas formuléjuma, nepiecieSamibas gadijuma
izmantojot interpretaciju, ko tai sniedz tiesas, kadas darbibas vai bezdarbiba rada ta kriminalatbildibu.

(skat. 146., 147. un 149. punktu)

10. Kaut ari no Regulas Nr. 1/2003 23. panta 2. punkta izriet, ka Komisija var solidari piespriest vienu
naudas sodu vairakam sabiedribam, ciktal tas ietilpst viena un taja pasa uznémuma, ne $is tiesibu
normas teksts, ne solidaritaites mehanisma meérkis nelauj uzskatit, ka $is pilnvaras noteikt sodu
papildus aréjo solidaritates attiecibu noteiksanai ietvertu ari pilnvaras noteikt solidaro kopparadnieku
dalas to iekséjas attiecibas.

Tiesi pretéji solidaritates mehanisma mérkis ir rodams taja, ka tas ir juridisks papildu instruments, kas
ir Komisijas riciba, lai pastiprinatu tas darbibas efektivitati to naudassodu iekasésana, kuri ir noteikti
par konkurences tiesibu parkapumiem, jo Sis mehanisms Komisijai ka parada, ko veido $ie naudas
sodi, kreditoram samazina maksatnespéjas risku, kas ir dala no prevencijas mérka, kads parasti ir
izvirzits konkurences tiesibas.
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Tacu tam, ka solidaro kopparadnieku iekséjas attiecibas tiek noteiktas to dalas, nav §1 dubulta mérka.
Proti, runa ir par stridu, kas rodas vélaka stadija, kas principa Komisiju vairs neinteresé, jo visu
naudassodu tai ir samaksdjis viens vai vairaki minétie kopparadnieki. Tadé] Komisijai nav japrasa
noteikt $adas dalas.

(skat. 151.—153. punktu)

11. Saistiba ar to Komisijas lémumu parbaudi tiesa, ar kuriem ir uzlikts naudas sods par konkurences
tiesbbu normu parkapumu, tiesiskuma parbaudi, kas noteikta ar LESD 263. pantu, papildina
neierobezota kompetence, kas atbilstosi Regulas Nr. 1/2003 31. pantam ir atzita Savienibas tiesai
atbilstigi LESD 261. pantam. Si kompetence lauj tiesai ko vairik, neka tikai parbaudit sankciju
tiesiskumu, proti, aizstat Komisijas vértéjumu ar savéjo un lidz ar to atcelt, samazinat vai palielinat
pieméroto naudas sodu vai kavéjuma naudu.

Lai izpilditu prasibas par neierobezotas kompetences parbaudi Pamattiesibu hartas 47. panta nozimé,
Savienibas tiesai ir pienakums, istenojot LESD 261. un 263. panta paredzétas pilnvaras, parbaudit visus
iebildumus attieciba uz tiesibu jautajumiem vai faktiem, kuri vérsti uz to, lai pieraditu, ka naudas soda
apmeérs neatbilst parkapuma smagumam un ilgumam. Tacu $is neierobezotas kompetences istenosana
tomér nav pielidzinama parbaudei péc savas ierosmes un notiek uz sacikstes principu balstita
tiesvediba. Lidz ar to prasitdjs principa ir tas, kuram ir jaizvirza pamati pret apstridéto lémumu un
jaiesniedz pieradijumi, lai pamatotu $os pamatus.

Péc savas ierosmes neveicot visu apstridéta lémuma parbaudi, netiek parkapts efektivas tiesibu
aizsardzibas tiesa princips. Proti, §i principa ievéro$anai nav nepieciesams, lai Visparéja tiesa — kurai,
protams, ir jaatbild uz izvirzitajiem pamatiem un javeic faktisko un tiesisko apstaklu parbaude — péc
savas ierosmes no jauna veiktu lietas pilnigu izmeklésanu.

(skat. 178.—182. punktu)

12. Skat. nolémuma tekstu.
(skat. 183., 187. un 189. punktu)

13. Skat. nolémuma tekstu.
(skat. 184. un 192. punktu)
14. Konkurences tiesibu joma sapratiga lietas izskatiSanas termina principa parkapums administrativas
procediiras un tiesvedibas tiesa ilguma dél ka tads nevar novest pie naudas soda, kas uznémumam par

aplakoto parkapumu ir ticis uzlikts, apméra samazinasanas.

(skat. 190. punktu)
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