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Eiropas Komisiju

Apelacija — LESD 340. panta pirma dala — Savienibas ligumiska atbildiba — LESD 272. pants —
Skiréjklauzula — Sesta pamatprogramma pétniecibas, tehnologiju attistibas un demonstréjumu
pasakumiem — Ligumi par projektiem Ontogov, FIT un RACWeb — Pielaujamas izmaksas un

Komisijas izmaksatie avansa maksajumi — AtziSanas prasiba — Jau radusas un aktualas intereses celt
prasibu neesamiba

Kopsavilkums — Tiesas (piekta palata) 2015. gada 26. februara spriedums

1. Tiesvediba — Veérsanas Visparéja tiesa saskanda ar skiréjklauzulu — Visparéjas tiesas kompetence,
kas noteikta vienigi LESD 256. un 272. panta un Skiréjklauzula — Kompetence izskatit atzisanas
prasibu — Noveértésana

(LESD 256. un 272. pants)

2. Prasiba atcelt tiesibu aktu — Fiziskas vai juridiskas personas — Interese celt prasibu —
Radusas un pastavosas intereses nepieciesamiba — Novértésana prasibas celsanas bridi —
AtziSanas prasiba

(LESD 263. panta ceturta dala)

1. Saskana ar LESD 272. pantu, lasot kopa ar 256. pantu, Visparéjas tiesas kompetencé ir sniegt
nolémumus pirmaja instancé saskana ar skiréjklauzulu, kas ietverta publisko tiesibu vai privattiesibu
ligumos, ko noslégusi Eiropas Savieniba vai kas noslégti tas varda. No ta izriet, ka LESD 272. pants ir
speciala norma, kas lauj vérsties Savienibas tiesa saskana ar skiréjklauzulu, kuru ligumslédzéji ietvérusi
publisko tiesibu vai privattiesibu ligumos, un to neierobezo Savienibas tiesa celtas prasibas veids.

Saskana ar attiecigajos ligumos ietverto $kiréjklauzulu Visparéjas tiesas vai Tiesas kompetencé atbilstosi
ir izskirt stridus starp Kopienu un ligumslédzéjiem attieciba uz $o ligumu spéka esamibu, piemérosanu
un interpretaciju. No ta izriet, ka §1 skiréjklauzula arl neierobezo Visparéjas tiesas vai Tiesas
kompetenci saistiba ar prasibas veidu. 26 Nemot véra tas tekstu, $i skiréjklauzula var bat par pamatu
Visparéjas tiesas vai Tiesas kompetencei izskatit atziSanas prasibu, kada ir pamatlieta, strida starp
Savienibu un apelacijas stdzibas iesniedzéju par minéto ligumu spéka esamibu, piemérosanu vai
interpretaciju.

(sal. ar 22., 23., 25. un 26. punktu)

2. Interesei celt atziSanas prasibu, nemot véra prasibas priekSmetu, ir japastav prasibas cel$anas bridi,
pretéja gadijuma $ada prasiba ir nepienemama.
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Prasitajs nevar pamatoti apgalvot, ka diena, kad tas céla atzisanas prasibu Visparéja tiesa, tam bija
pastavosa un aktuala interese celt prasibu, kurai nepiecieS$ama tiesiska aizsardziba, no briza, kad
Komisijas kompetentais dienests vél nebija izdevis pieprasjjumu atmaksat saskana ar attiecigajiem
ligumiem avansa izmaksatas summas. Turklat par apstridéto izmaksu pielaujamibu bija javeic revizija,
kas ir iepriek$éja sagatavo$anas procediira, kura atSkiras no Komisijas operativo dienestu veiktas
procediiras, kuras nosléguma iespéjami var tikt uzdots summas atmaksat. Tadé] Komisija vél nav
pienémusi galigo lémumu par to, vai un kuras izmaksas varétu bat jaatmaksa.

(sal. ar 31., 32., 34. un 35. punktu)

2 ECLILEU:C:2015:124



	Lieta C‑564/13 P

