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W Judikattras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (sesta palata)

2014. gada 12. janija*

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu — Kopéjais muitas tarifs — Kombinéta nomenklatira —
Precu klasifikacija — Prece, kura aprakstita ka “smaga ella, smérella vai citada ella, kas paredzéta
specifiskiem parstrades procesiem” — Pozicijas 2707 un 2710 — Aromatiskas sastavdalas un
nearomatiskas sastavdalas — Attieciba starp Kombinéto nomenklatiru un harmonizéto sistému

Lieta C-330/13
par lagumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi LESD 267. pantam, ko Administrativen sad Burgas
(Bulgarija) iesniedza ar léemumu, kas pienemts 2013. gada 28. maija un kas Tiesa registréts 2013. gada
18. janija, tiesvediba
Lukoyl Neftohim Burgas AD
pret
Nachalnik na Mitnicheski punkt Pristanishte Burgas Tsentar pri Mitnitsa Burgas.
TIESA (sesta palata)

$ada sastava: palatas priekssédétajs E. Borgs Bartets [A. Borg Barthet], tiesnesi S. Rodins [S. Rodin] un
F. Biltsens [F. Biltgen] (referents),

generaladvokats N. Vals [N. Wahl],

sekretars A. Kalots Eskobars [A. Calot Escobarl],

nemot véra rakstveida procesu,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Lukoyl Neftohim Burgas AD varda — S. Andronov, conseil,

— Bulgarijas valdibas varda — E. Petranova un J. Atanasov, parstaviji,

— Eiropas Komisijas varda — P. Mihaylova un B.-R. Killmann, parstavji,

nemot véra péc generaladvokata uzklausiSanas pienemto lémumu izskatit lietu bez generaladvokata
secinajumiem,

pasludina $o spriedumu.

* Tiesvedibas valoda — bulgaru.
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Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolému ir par Padomes 1987. gada 23. jilija Regulas (EEK) Nr. 2658/87 par
tarifu un statistikas nomenklatiaru un kopéjo muitas tarifu (OV L 256, 1. Ipp.), kura grozijumi izdariti
ar Komisijas 2011. gada 27. septembra Regulu (ES) Nr. 1006/2011 (OV L 282, 1. Ipp.), I pielikuma
eso$as Kombinétas nomenklatiras (turpmak teksta — “KN”) poziciju 2707 un 2710 interpretaciju.

Sis lagums tika iesniegts saistiba ar stridu starp Lukoyl Neftohim Burgas AD (turpmak teksta — “
Lukoyl”) un Nachalnik na Mitnicheski punkt Pristanishte Burgas Tsentar pri Mitnitsa Burgas (Burgas
ostas Centra nodalas muitas kontroles punkta vaditajs, turpmak teksta — “Nachalnik”) par preces, kura
aprakstita ka “smaga ella, smérella vai citada ella, kas paredzéta specifiskiem parstrades procesiem”,
tarifa klasifikaciju.

Atbilstosas tiesibu normas

Precu aprakstisanas un kodeésanas harmonizéta sistéema

Starptautiska konvencija par precu aprakstisanas un kodésanas harmonizéto sistému (turpmak teksta —
“HS”), kura noslégta Briselé 1983. gada 14. junija, un tas 1986. gada 24. junija Grozijumu protokols
Eiropas Ekonomikas kopienas varda tika apstiprinati ar Padomes 1987. gada 7. aprila
Lémumu 87/369/EEK (OV L 198, 1. Ipp.).

Muitas sadarbibas padome, kas kluvusi par Pasaules Muitas organizaciju (PMO), kura izveidota ar
1950. gada 15. decembri Briselé noslégto starptautisko konvenciju par sadas padomes izveido$anu,
iepriekséja punkta minétas starptautiskas konvencijas par HS 8. panta paredzétajos apstaklos
apstiprina skaidrojumus un klasifikacijas principus, ko pienem HS komiteja.

HS skaidrojumu par 27. nodalu Visparigie skaidrojumi ir formuléti $adi:
ll[.']

Jaatzimé, ka 27. nodalas 2. piezimé un pozicijas 2707 formuléjuma ietvertie jédzieni “aromatiskas
sastavdalas” ir jainterpreté ka tadas sastavdalas, kas attiecas uz veselam molekulam, kuras satur vienu
aromatisku dalu, neatkarigi no sanu kézu skaita un garuma, nevis tikai uz $o molekulu aromatiskajam
dalam. [Neoficials tulkojums]

["]n
HS 27. nodalas 2. piezime ir formuléta sadi:

“Pozicijas 2710 formuléjuma lietotie termini “naftas el]las un naftas produkti, kas iegati no
bitumenmineraliem,” attiecas ne tikai uz neapstradatam naftas ellam un no bitumenmineraliem
iegitam ellam, bet ari uz tam lidzigam ellam, ka ari ellam, ko veido galvenokart jebkura veida iegati
jaukti nepiesatinatie oglidenrazi, kuros nearomatisko sastavdalu svars parsniedz aromatisko sastavdalu
svaru.

[.]"
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HS skaidrojumos par poziciju 2707 it Ipasi ir paredzéts:
“Saja pozicija ietilpst:

2) Ellas un citi tamlidzigi produkti, kuros aromatisko sastavdalu svars parsniedz nearomatisko
sastavdalu svaru un kuri iegati, zema temperatira destiléjot akmenoglu darvu vai citadas
mineraldarvas, parstradajot naftu, debenzolizéjot akmenoglu gazi vai izmantojot citadus
procesus.

[.]"

HS skaidrojumu par poziciju 2710 I dalas B) punkta ir precizéts:
[

Saja pozicija ietilpst:

(]

B) Ieprieksminétajam lidzigas ellas, kuras nearomatisko sastavdalu svars parsniedz aromatisko
sastavdalu svaru un kas iegiitas, zema temperatiira destiléjot akmenogles, hidrogenéjot vai
izmantojot citadus procesus (krekings; riformings utt.).

Saja pozicija ipasi ietilpst jauktie alkiléni, ta saucamie tripropiléns, tetrapropiléns, diizobutiléns,
triizobutiléens utt. Tie ietilpst nepiesatinatu aciklisko ogladenrazu (oktiléni, noniléni, it ipasi to
homologi un to izomeéri) un piesatinatu aciklisko ogladenrazu maisijumos.

Tos ieglst gan propiléna, izobutiléna vai citu etiléna ogladenrazu polimerizacija (loti zema
temperatara), gan sadalot (it ipasi frakcionétaja destilacija) no daziem mineralellu krekinga iegutiem
produktiem.

(]

Turklat $aja pozicija neietilpst ellas, kuras aromatisko sastavdalu svars parsniedz nearomatisko
sastavdalu svaru, neatkarigi no ta, vai $is ellas iegatas, parstradajot naftu, vai citada procesa
(Nr. 2707).”

KN

Eiropas Savieniba importéto precu muitas klasificésanu regulé KN, kuras pamata ir HS. Pamatlietas
faktu rasanas laika spéka bija redakcija, kas izriet no Regulas Nr. 2658/87, kura grozijumi izdariti ar
Regulu Nr. 1006/2011.

KN pirmaja dala ir ietverti visi ievada noteikumi. I sadalas par visparigajiem noteikumiem A punkta ir
paredzéti KN interpretacijas Visparigie noteikumi, saskana ar kuriem tiek veikta precu klasifikacija KN.
Tadéjadi it 1pasi ir paredzéts, ka juridiski klasifikaciju nosaka atbilstosi poziciju ierakstiem un sadalu vai
nodalu piezimém, bet sadalu, nodalu un apaksnodalu virsraksti ir jauztver tikai ka orientieris.

KN otraja dala “Muitas nodoklu saraksts” [ietverta] 27. nodala attiecas uz “Mineralo kurinamo,
mineralellam un to partvaices produktiem; bitumenvielam; mineralvaskiem”.
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12 Saja nodala ietvertaja KN pozicija 2707 ir noteikts:

“2707 Akmenoglu darvas ellas un citi produkti, kas iegati augsttemperatiiras partvaicé; tamlidzigi
produkti, kuros aromatisko sastavdalu svars parsniedz nearomatisko sastavdalu svaru.”

13 KN pozicija 2710 ir formuléta sadi:
“2710 Naftas ellas un no bitumenmineraliem iegutas ellas, iznemot neapstradatas ellas; citur neminéti
vai neieklauti parstrades produkti, kas satur 70% no svara vai vairak naftas ellas vai no
bitumenmineraliem iegatas ellas, ja $is ellas ir parstrades produktu pamatsastavdalas; ellas

atkritumi.”

14 KN skaidrojumos to redakcija, kas bija piemérojama pamatlietas faktu rasanas laika (OV 2011, C 137,
1. Ipp.), attieciba uz KN apakspozicijam 2707 99 91 un 2707 99 99 “Citadi” ir paredzéts:

“Sajas apakspozicijas galvenokart ietilpst produkti, kuri sastav no ogladenrazu maisijumiem.
Tie ir tadi produkti ka:

1) smagas ellas (iznemot neapstradatas), kas iegiitas augsttemperatiiras akmenoglu darvas vai $im
ellam lidzigu produktu partvaices rezultata, ar noteikumu, ka:

a) mazak par 65% $o produktu tilpuma partvaicéjas temperatara lidz 250°C péc
ASTM D 86-67 metodes (atkartoti apstiprinata 1972. gada);

b) to blivums parsniedz 1,000 g/cm’® temperatara 15 °C;

) 25 °C temperattra adatas iespiesanas indekss tajas ir 400 vai vairak péc ASTM D 5 metodes,
un

d) to Ipasibas atskiras no 2715 00 00. pozicija minéto produktu ipasibam.
Produkti, kuri neatbilst a)—d) apakspunkta minétajiem nosacijumiem, ir jaklasificé atbilstosi to
ipasibam, pieméram, 2707 10 10.-2707 30 90., 2707 50 10., 2707 50 90. apakspozicija,
2708. pozicija, 2710 19 31.-2710 19 99., 2713 20 00. vai 2715 00 00. apakspozicija.
[”] ”»
15 KN skaidrojumos par poziciju 2707 ir precizéts:
“Attieciba uz aromatisko sastavdalu svara noteiksanu skat. $is nodalas 2. piezimes skaidrojumus.”
16 KN skaidrojumu Visparigo skaidrojumu 2. piezime par 27. nodalu ir izteikta sadi:

“Aromatisko sastavdalu saturs ir janosaka ar sadam metodém:

— produktiem ar destilacijas galéjo jeb augstako temperatiru, kas neparsniedz 315°C -
ASTM D 1319-70 metode,

— produktiem ar destilacijas augstako temperatiru augstaku par 315°C - skat. $is nodalas
skaidrojumu A pielikumu.”
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KN skaidrojumu par 27. nodalu A pielikums “Metode aromatisko sastavdalu satura noteiksanai
produktos, kuriem partvaices galéja temperattra parsniedz 315 °C” ir formuléts $adi:

“Metodes princips

Paraugam, iz$kidinatam n-pentana, lauj sukties cauri specialai hromatografijas kolonnai, kas ir
piepildita ar silicija dioksida gelu. Nearomatiskie oglidenrazi, izskaloti kopa ar n-pentanu, tiek savakti
un velak, kad skidinatajs ir izgarojis, nosverti.

[.]

Metode

(]

Nearomatisko oglidenrazu masas dalu (procentualo sastavu péc svara (A)) var iegat ar sekojosu
formulu:

P
A= —x100
P

Starpiba ar 100 ir to aromatisko ogludenrazu procentualais sastavs, kurus ir uzsucis silicija dioksida
géls.

[.]”

Pamatlieta un prejudicialie jautajumi

Ar 2012. gada 2. maija vienkarSoto muitas deklaraciju Lukoyl laisanai briva apgroziba un galapatérinam
deklaréja preci, kura aprakstita ka “smagas ellas, smérellas vai citadas ellas, kas paredzétas specifiskiem
parstrades procesiem”. Prece tika deklaréta KN tarifa pozicija 2710 19 71.

Muitas deklaracija bija noradita cena 24269509 ASV dolari (USD). 2012. gada 10. maija Lukoyl
samaksaja 7 250 758,54 Bulgarijas levas (BGN) ka pievienotas vértibas nodokli un uzskatija, ka nekada
muitas nodokla un akcizes nodokla summa tai nav jamaksa.

Péc tam kompetentie muitas dienesti veica attiecigas preces dokumentu, pavaddokumentu un
deklaracijas parbaudi. Tie konstatéja, ka iesniegtie sertifikati un dokumenti nelauj veikt $is preces tarifa
klasifikaciju, un tapéc panéma to paraugus, lai noteiktu piemérojamo KN kodu.

Paraugi tika analizéti Ruses (Bulgarija) muitas laboratorija, kuras atzinuma bija secinats, ka analizéta
prece ir mazuts, konkrétak, — tie$i destiléta naftas ella, kas satur ogludenrazu maisijjumu, kura
aromatisko sastavdalu svars parsniedz nearomatisko sastavdalu svaru. Sis ellas sastiva nav benzola,
toluola, ksilolu, naftalinu, citadu aromatisko oglidenrazu maisijumu, kreozota ellu vai jélnaftas, ne ari
vieglo frakciju, kas bagatinatas ar séru, pamatproduktu, antracénu vai fenolu. Analize tika veikta
saskana ar KN skaidrojumu par 27. nodalu A pielikuma noradito metodi (turpmak teksta — “A
pielikuma minéta metode”).
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Ar 2012. gada 28. septembra véstuli Sofijas (Bulgarija) Muitas iestades direktora vietnieks informéja
Nachalnik, ka, nemot véra Ruses muitas laboratorijas atzinumu, ka ari KN interpretacijas Visparigo
noteikumu 1. un 6. punktu, KN pozicijas 2707 formuléjumu un HS skaidrojumus attieciba uz so
poziciju, attieciga prece esot jaklasifice KN apaks$pozicija 2707 99 99.

Lidz ar to Nachalnik 2012. gada 26. oktobri pienéma lémumu, ar kuru noteica Lukoyl pienakumu,
pirmkart, labot tarifa poziciju, attiecigo preci klasificéjot KN apakspozicija 2707 99 99, saskana ar kuru
paredzéts piemérot 1,7 % muitas nodokli, un, otrkart, samaksat valstij muitas paradu 616 314,48 BGN
apmeéra un pievienotas vértibas nodokli 123 262,90 BGN apmeéra.

Lukoyl $o lémumu parsudzéja Administrativen sad Burgas [Burgas Administrativaja tiesa].

Si tiesa pieprasija tiesu eksperta veiktu kimisku analizi, kuras secinajumi butiba atbilst Ruses muitas
laboratorijas atzinuma secindjumam. Tomér eksperts uzskatija, ka A pielikuma minéta metode, kuru
izmantojusi Ruses muitas laboratorija, nav piemérota aromatisko sastavdalu un nearomatisko
sastavdalu satura attiecibu noteiksanai tados produktos ka pamatlieta esosie.

Sados apstaklos Administrativen sad Burgas noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai $adus
prejudicialos jautajumus:

“l)  Vai KN skaidrojumu par 27. nodalu A pielikuma minéta metode aromatisko sastavdalu [satura]
noteiksanai produktos atbilstosi KN 27. nodalai ir pretruna aromatisko sastavdalu definicijai,
kura ir ietverta HS Visparigajos noteikumos par 27. nodalu? Ja $ada pretruna pastav, ka ir
janosaka $is sastavdalas un vai metode ASTM D 2007 ir tam piemérota un pielaujama?

2) Kada nozime ir KN skaidrojumos par 27. nodalu un HS skaidrojumos par 27. nodalu, ka ari HS
2. piezimé par 27. nodalu izmantotajam jédzienam “nearomatiskas sastavdalas”™? Vai $§i nozime
sakrit ar jédziena “nearomatiskie ogludenrazi” nozimi, vai tomeér ta ir plasaka? Ja ta batu plasaka
par pédéja minéta jédziena nozimi, vai ta ietver visas sastavdalas, kuras attieciba uz svaru
neietilpst jédziena “aromatiskas sastavdalas”, vai tomeér runa ir par pamatlieta aplikota produkta
sastavdalam, kuras attieciba uz svaru neietilpst neviena no abam kategorijam — nedz kategorija
“aromatiskas sastavdalas”, nedz ari kategorija “nearomatiskas sastavdalas”?

3) Vai gan aromatisko, gan nearomatisko sastavdalu noteiks$anai ir pielaujama viena un ta pati
metode KN 27. nodalas un HS 27. nodalas izpratné, un, ja tas ta ir, kada ir $I metode?
Gadijuma, ja tas nav pielaujams, kura metode ir attiecigi japieméro aromatisko sastavdalu
noteik$anai un kura — nearomatisko sastavdalu noteiksanai?

4) Kura no KN 27. nodalas abam pozicijam — 2707 vai 2710 — visprecizak apzimé produktu, kam ir
tadas butiskas ipasibas, kadas ir pamatlieta aplikotajam produktam?

5) Gadijuma, ja abas pozicijas vienlidz precizi apzimé produktu, kam ir tadas butiskas ipasibas,
kadas ir pamatlieta aplakotajam produktam, vai tas, ka dominé aromatisko sastavdalu svars, ir
ipasiba, kas tiem pieskir to butisko raksturu?

6) Kura no abam pozicijam — 2707 vai 2710 — attiecas uz produktiem, kam ir ipasibas, kas visvairak
lidzinas pamatlieta aplakota produkta batiskajam ipasibam?

7) Vai pastav pretruna starp dalu no KN skaidrojumiem par [apaks$]poziciju 2707 99 91 un

[apaks]poziciju 2707 99 99 un HS 27. nodalas 2. piezimi, vai ari pédéja no minétajam piezimém
ir nevis izsmelo$a, bet tai ir tikai pieméra raksturs?
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Atbilstosi KN skaidrojumiem par apakspoziciju 2707 99 91 un apakspoziciju 2707 99 99 “smagas
ellas (iznemot neapstradatas), kas iegiitas no augsttemperatiiras akmenoglu darvas vai $im ellam
lidzigiem produktiem partvaices rezultatd”, — ja tas neatbilst cetriem kumulativajiem
nosacijumiem, kuri ir minéti KN skaidrojumos par $im apak$pozicijam, — ir jaklasificé atbilstosi
to batiskajam ipasibam apaks$pozicijas “2710 19 31-2710 19 99”.

Saskana ar HS 27. nodalas 2. piezimi ar pozicija 2710 minéto noradi “neapstradatas naftas ellas un
naftas produkti, kas iegiiti no bitumenmineraliem” ir jasaprot ne tikai neapstradatas naftas ellas un
naftas produkti, kas iegiti no bitumenmineraliem, bet ari lidzigas ellas, ka ari ellas, ko veido
galvenokart jebkura veida ieguti jaukti nepiesatinatie ogltdenrazi, kuros nearomatisko sastavdalu
svars parsniedz aromatisko sastavdalu svaru.

8) Vai pastav pretruna starp KN skaidrojumiem par apakspoziciju 2707 99 91 un apakspoziciju
2707 99 99 [..] un HS skaidrojumu par poziciju 2710 I dalas B) punktu, uz kuriem ir atsauce
KN skaidrojumos par 27. nodalu [..]?

9) Kuru valodu redakcija ir autentiskais teksts, un kada ir patiesa nozime KN skaidrojumu par
apakspoziciju 2707 99 91 un apakspoziciju 2707 99 99 otrajai dalai, kas bulgaru valoda ir sada:
“meXAy Te3M MPOAYKTU Morar aa ce ymomenar’ (tie ir tadi produkti ka), bet anglu valoda —
“these products are”?

10) Ka ir jaklasificé produkts, kam ir tadas butiskas ipasibas, kadas ir pamatlieta aplakotajam
produktam, ja $aja produkta aromatisko sastavdalu svars parsniedz nearomatisko sastavdalu
svaru, tacu produkts neatbilst visiem cetriem kumulativajiem nosacijumiem, kas minéti KN
skaidrojumu par apakspoziciju 2707 99 91 un apakspoziciju 2707 99 99 1. punkta?”

Par prejudicialajiem jautajumiem

Vispirms ir jaatgadina, ka, pirmkart, ja Tiesai tiek iesniegts ligums sniegt prejudicialu nolémumu tarifu
klasifikacijas joma, tas uzdevums ir valsts tiesai izskaidrot kritérijus, kuru lietojums $ai tiesai laus
attiecigas preces pareizi klasificét KN, nevis veikt $o klasifikaciju pasai, it ipasi tadel, ka Tiesas riciba,
iespéjams, nav visas $aja zina nepiecieSsamas informacijas. Lidz ar to katra zina valsts tiesa, $kiet, ir
labaka pozicija, lai to veiktu (spriedumi Lohmann un Medi Bayreuth, no C-260/00 lidz C-263/00,
EU:C:2002:637, 26. punkts; Lecson Elektromobile, C-12/10, EU:C:2010:823, 15. punkts; ka ari Digitalnet
u.c., C-320/11, C-330/11, C-382/11 un C-383/11, EU:C:2012:745, 61. punkts).

Tadéjadi iesniedzéjtiesai produkti, par kuriem ir pamatlieta, ir jaklasificé, nemot véra Tiesas sniegtas
atbildes uz tai uzdotajiem jautajumiem.

Otrkart, ir jauzsver, ka saskana ar pastavigo judikatiru valstu tiesu un Tiesas sadarbibas procedura, kas
ieviesta ar LESD 267. pantu, Tiesai ir jasniedz valsts tiesai noderiga atbilde, kas tai lautu izlemt lietu,
kura iesniegta izskati$anai $aja tiesa. Saistiba ar to, ja nepieciesams, Tiesai ir japarformulé tai uzdotie
jautajumi (spriedumi Kriiger, C-334/95, EU:C:1997:378, 22. un 23. punkts; ka ari Byankov, C-249/11,
EU:C:2012:608, 57. punkts).

Saja gadijuma no laguma sniegt prejudicialu nolémumu izriet, ka valsts tiesa ar saviem desmit
jautdjumiem patiesiba Saubas par KN poziciju 2707 un 2710 interpretaciju ar mérki veikt tada
produkta, kam ir tadas batiskas ipasibas, kadas ir pamatlieta aplikotajam produktam, kur$ aprakstits ka
“smaga ella, smérella vai citada ella, kas paredzéta specifiskiem parstrades procesiem”, tarifa
klasifikaciju.
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Lai iesniedzéjtiesai sniegtu lietderigu atbildi, Sie jautdjumi ir japarformulé un japargrupé ta, lai otrais
jautajums tiktu parbaudits péc tam, kad bus aplakots ceturtais lidz sestais jautajums, péc tam tiktu
aplikots pirmais un tresais jautajums un tad — septitais lidz desmitais jautajums.

Par ceturto lidz sesto jautajumu

Ar savu ceturto lidz sesto jautajumu, kuri ir japarbauda kopa, iesniedzéjtiesa butiba vélas uzzinat,
atbilsto$i kuram kritérijam KN pozicija 2707 vai pozicija 2710 ir jaklasificé produkts, kam ir tadas
butiskas ipasibas, kadas ir pamatlieta aplakotajam produktam.

Lai atbildétu uz $o jautdjumu, pirmkart, ir jauzsver, ka KN interpretacijas Visparigajos noteikumos ir
paredzéts, ka klasifikaciju nosaka atbilsto$i poziciju ierakstiem un sadalu vai nodalu piezimém, bet
sadalu, nodalu un apak$nodalu virsraksti ir jauztver tikai ka orientieris.

Otrkart, ir jaatgadina, ka atbilsto$i pastavigajai judikatarai, lai nodrosinatu tiesisko noteiktibu un lai
atvieglotu kontroli, izskirosais kritérijs precu tarifa klasifikacija kopuma ir to objektivas ipasibas un
pazimes, kas ir noraditas KN pozicijas apraksta un iedalu vai nodalu piezimés (it ipasi skat. spriedumus
Peacock, C-339/98, EU:C:2000:573, 9. punkts; Intermodal Transports, C-495/03, EU:C:2005:552,
47. punkts; Kamino International Logistics, C-376/07, EU:C:2009:105, 31. punkts; ka ari British Sky
Broadcasting Group un Pace, C-288/09 un C-289/09, EU:C:2011:248, 60. punkts).

Attieciba uz HS skaidrojumiem ir japiebilst, ka tie ir svarigi lidzekli, lai nodrosinatu vienadu kopéja
muitas tarifa piemérosanu, un pasi par sevi sniedz noderigu informaciju ta interpretacijai, kaut gan
tiem nav juridiski saistosa spéka (spriedumi Kloosterboer Services, C-173/08, EU:C:2009:382,
25. punkts, un Agroferm, C-568/11, EU:C:2013:407, 28. punkts). Tapat tas ir ari ar KN skaidrojumiem
(skat. spriedumus Develop Dr. Eisbein, C-35/93, EU:C:1994:252, 21. punkts; ka ari British Sky
Broadcasting Group un Pace, EU:C:2011:248, 92. punkts).

Saja gadijuma no KN pozicijas 2707 formuléjuma izriet, ka $aja pozicija ietilpst “[..] ellas un citi
produkti; tamlidzigi produkti, kuros aromatisko sastavdalu svars parsniedz nearomatisko sastavdalu
svaru”.

Turklat identiski HS skaidrojumu par poziciju 2710 formuléjumam KN 27. nodalas 2. piezimé ir
precizéts, ka pozicijas 2710 formuléjuma lietotie termini “naftas ellas un naftas produkti, kas iegati no
bitumenmineraliem” attiecas ari uz ellam, ko “veido galvenokart nepiesatinatu ogladenrazu maisijumi,
kuros nearomatisko sastavdalu svars parsniedz aromatisko sastavdalu svaru”. Sajos pasos skaidrojumos
ir piebilde, ka pozicija 2710 nav ietvertas “ellas, kuras aromatisko sastavdalu svars parsniedz
nearomatisko sastavdalu svaru”.

Tadéjadi, ka to pamatoti norada Bulgarijas valdiba un Eiropas Komisija, no KN
pozicijam 2707 un 2710, interpretéjot tas, ievérojot KN 27. nodalas 2. piezimi un HS skaidrojumus par
poziciju 2710, izriet, ka aromatisko sastavdalu svara parsvars ir noteicosais kritérijs, kas produktu lauj
klasificet KN pozicija 2707. Turpretim attieciba uz KN pozicija 2710 ietilpstosajiem produktiem
noteicosais kritérijs ir nearomatisko sastavdalu svara parsvars.

Tapéc uz ceturto lidz sesto jautdjumu ir jaatbild, ka kritérijs, kas janem veéra, lai KN pozicija 2707 vai
pozicija 2710 klasificétu produktu, kam ir tadas butiskas ipasibas, kadas ir pamatlieta aplikotajam
produktam, ir aromatisko sastavdalu daudzums svara attieciba pret nearomatisko sastavdalu
daudzumu.

8 ECLLEU:C:2014:1757
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Par otro jautajumu

Ar savu otro jautdjumu iesniedzéjtiesa butiba vélas uzzinat, vai KN 27. nodala, ka ar attiecigajos KN
skaidrojumos un HS skaidrojumos ietverto jédzienu “aromatiskas sastavdalas” un “nearomatiskie
ogludenrazi” nozime ir identiska.

Saja zina ir jaatgadina, ka, lai ari jédziens “aromatiskas sastavdalas” KN nav definéts, atbilde uz $o
jautajumu neparprotami var tikt secinata no KN 27. nodalas noteikumu un attiecigo KN skaidrojumu
un HS skaidrojumu formuléjuma.

Proti, KN pozicijas 2707 formuléjuma ir noteikts, ka $aja pozicija ietilpst produkti, kuros “aromatisko
sastavdalu svars parsniedz nearomatisko sastavdalu svaru”. No KN apakspoziciju 2707 10-2707 99
formuléjuma izriet, ka pie Siem produktiem it ipasi pieder benzols, toluols, ksilols, naftalins, citadu
aromatisko ogladenrazu maisijjumi, kreozota ellas vai jélnaftas.

Turklat, ka tas izriet ari no KN apakspozicijas 2707 50 virsraksta dazadas valodu redakcijas lietotajiem
terminiem, it ipasi redakcijam bulgaru valoda (Drugi smesi na aromatni vuglevodorodi), spanu valoda
(Las demds mezclas de hidrocarburos aromdticos), vacu valoda (andere Mischungen aromatischer
Kohlenwasserstoffe), anglu valoda (Other aromatic hydrocarbon mixtures), francu valoda (autres
mélanges d’hydrocarbures aromatiques) un italu valoda (altre miscele d’idrocarburi aromatici), KN
jédzieni “aromatiskas sastavdalas” un “aromatiskie ogladenrazi”, ka to pamatoti norada Bulgarijas
valdiba, ir noskirti.

Ir jakonstaté, ka tada pati atSkiriba izriet no attiecigajiem KN skaidrojumiem par apak$pozicijam
2707 99 11 un 2707 99 19, kuros ir noteikts, ka Sajas apakspozicijas ietilpst “tamlidzigi produkti, kuros
aromatisko sastavdalu svars parsniedz nearomatisko sastavdalu svaru”, un precizéts, ka Siem
produktiem “var but mazaka polinuklearo aromatisko oglidenrazu proporcija”. Tapat attiecigajos KN
skaidrojumos par [apak$]poziciju 2707 99 30 ir noteikts, ka “Saja apakspozicija “vieglas frakcijas, kas
bagatinatas ar séru,” nozimé tikai tos [..] produktus, kas [.] satur séra savienojumus [.] un
ogludenrazus, kuros parsvara ir nearomatiskie ogladenrazi”.

Si atskiriba paradas ari attiecigajos HS skaidrojumos par poziciju 2707, kuros ir precizéts, ka $aja
pozicija ietilpst “[..] ellas un citi produkti, kas sastav galvenokart no aromatisko oglidenrazu
maisjjumiem un citadiem aromatiskajiem savienojumiem”.

Sados apstaklos ir jasecina, ka minéto noteikumu formuléjuma jédzieni “aromatiskas sastavdalas” un
“aromatiskie ogludenrazi” ir acimredzami noskirti un ka tapéc jédziens “aromatiskas sastavdalas” ir
jainterpreté plasak neka jédziens “aromatiskie ogladenrazi”.

So interpretaciju apstiprina tas, ka ir formuléti HS skaidrojumu par 27. nodalu Visparigie skaidrojumi,
kuros noteikts, ka 27. nodalas 2. piezimé un pozicijas 2707 formuléjuma ietvertais jédziens
“aromatiskas sastavdalas” ir jainterpreté ka tads, kas attiecas uz veselam molekulam, kuras satur vienu
aromatisku dalu, neatkarigi no sanu kézu skaita un garuma, nevis vienigi uz $o molekulu
aromatiskajam dalam.

Nemot véra iepriek§ minéto, uz otro jautajumu ir jaatbild, ka KN 27. nodala ietvertais jédziens
“aromatiskas sastavdalas” ir jainterpreté ka plasaks neka jédziens “aromatiskie ogladenrazi”.

Par pirmo un treso prejudicidlo jautajumu

Ar savu pirmo un tre$o jautdjumu, kuri ir jaizskata kopa, iesniedzéjtiesa butiba vélas uzzinat, ka noteikt
aromatisko sastavdalu svaru konkrétaja produkta, lai to klasificétu KN pozicija 2707 vai pozicija 2710.

ECLLEU:C:2014:1757 9
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Saja zina ir janorada, ka KN skaidrojumu Visparigo skaidrojumu 2. piezimé par minéto 27. nodalu ir
paredzéts, ka A pielikuma minéta metode ir japieméro produktiem ar destilacijas augstako
temperattru augstaku par 315 °C.

Tomeér, ka tas tika atgadinats $a sprieduma 35. punkta, KN skaidrojumiem nav juridiski saistosa spéka
(skat. spriedumus Develop Dr. Eisbein, EU:C:1994:252, 21. punkts; ka ari British Sky Broadcasting
Group un Pace, EU:C:2011:248, 92. punkts). Tapéc, ka to norada Komisija, A pielikuma minéta
metode nav jauzskata par vienigo metodi, kas piemérojama, lai noteiktu aromatisko sastavdalu svaru
konkrétaja produkta.

Turklat ir jauzsver, ka, ievérojot Tiesas judikatiru, KN skaidrojumi nav janem véra, ja izradas, ka tie ir
pretruna KN poziciju un sadalas vai nodalas piezimju tekstam ($aja zina skat. spriedumus Sunshine
Deutschland Handelsgesellschaft, C-229/06, EU:C:2007:239, 31. punkts; EJVC France, C-312/07,
EU:C:2008:324, 34. punkts; ka arl Kamino International Logistics, EU:C:2009:105, 49. un 50. punkts).

No ta izriet, ka, ja dalibvalsts muitas iestades vai saimnieciskas darbibas subjekts saskaras ar gadijumu,
kura KN skaidrojumu piemérosana rada ar KN nesaderigu iznakumu, tiem ir jabuat iespéjai vérsties
kompetentaja struktira.

Lidz ar to, ka norada ari Komisija, ja dalibvalsts muitas iestades vai saimnieciskas darbibas subjekts
uzskata, ka A pielikuma minéta metode rada ar KN nesaderigu iznakumu, tie var vérsties kompetentaja
iestade.

Tadéjadi tiesai, kura celta prasiba, ir jaizlemj, kura ir vispiemérotaka metode, lai noteiktu aromatisko
sastavdalu svaru konkrétaja produkta.

Tapéc uz pirmo un treSo jautdjumu ir jaatbild, ka principa valsts tiesam ir janosaka, kura ir
vispiemérotaka metode, lai noteiktu aromatisko sastavdalu svaru konkrétaja produkta, lai to klasificétu
KN pozicija 2707 vai pozicija 2710.

Par septito lidz desmito jautajumu

Ar savu septito lidz desmito jautajumu, kuri ir jaizskata kopa, iesniedzéjtiesa butiba vélas uzzinat, ka ir
jainterpreté KN skaidrojumu par apakspozicijam 2707 99 91 un 2707 99 99 1. punkts.

Saja zina vispirms ir janorada, ka pretéji tam, ko ir izklastijusi iesniedzéjtiesa, KN skaidrojumu par
apakspozicijam 2707 99 91 un 2707 99 99 formuléjums redakcija anglu valoda ir sads: “these products
include”, nevis “these products are”.

Lai iesniedzéjtiesai sniegtu lietderigu atbildi, ir jaatgadina, ka saskana ar pastavigo judikatiru,
interpretéjot Savienibas tiesibu normu, ir janem véra ne tikai tas formuléjums un meérkis, bet ari §is
tiesibu normas konteksts un ar tiesisko reguléjumu, kura ta ir ieklauta, izvirzitie mérki (it ipasi skat.
spriedumus TNT Express Nederland, C-533/08, EU:C:2010:243, 44. punkts un taja minéta judikatara;
ka ari Brain Products, C-219/11, EU:C:2012:742, 13. punkts un taja minéta judikatara).

Turklat atbilsto$i pastavigajai judikattrai vajadziba vienadi interpretét Savienibas tiesibu aktus
nepielauj, ka Saubu gadijuma noteikuma teksts tiktu uztverts savrupi, bet gan, gluzi pretéji, prasa
interpretét un piemérot So tekstu, nemot véra redakcijas citas oficialajas valodas ($aja zina skat.
spriedumu Eschig, C-199/08, EU:C:2009:538, 54. punkts un taja minéta judikatara).

Saja gadijuma no KN skaidrojumu par KN apak$pozicijam 2707 99 91 un 2707 99 99 otras dalas valodu

redakciju salidzinajuma izriet, ka $im noteikumam redakcijas bulgaru valoda (mezdu tezi produkti
mogat da se upomenat) un anglu valoda (these products include) ir tada pati nozime ka redakcijas
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spanu valoda (Entre esos productos se pueden citar), vacu valoda (Von diesen Erzeugnissen sind z. B. zu
nennen), franc¢u valoda (Parmi ces produits, on peut citer) un italu valoda (Fra questi prodotti si possono
citare) un ka tadé] tas ir jasaprot ka tads, kas péc sava rakstura nav izsmeloss.

So interpretaciju apstiprina KN skaidrojumu par KN apakipozicijiam 2707 99 91 un
2707 99 99 1. punkta pédéjas dalas formuléjums. Proti, varda “pieméram” lietojums $is dalas beigas
neparprotami parada, ka tajos ietvertais KN poziciju un apakspoziciju saraksts, kura var tikt klasificéti
produkti, kam ir aromatisko sastavdalu svara parsvars un kas tatad ietilpst KN pozicija 2707, tacu kas
neatbilst minéto skaidrojumu 1. punkta a)-d) apak$punkta izvirzitajiem nosacijumiem, nav izsmeloss.

Turklat ir jauzsver, ka, ciktal KN skaidrojumu mérkis ir atvieglinat KN interpretaciju tarifa klasifikacijas
mérkiem, tie ir jainterpreté ta, lai nodrosinatu KN apakspoziciju lietderigo iedarbibu.

Tacu, ja KN skaidrojumu par KN apakspozicijam 2707 99 91 un 2707 99 99 1. punkts batu jainterpreté
tadéjadi, ka ta pedéja dala ietvertais saraksts ir izsmeloss, tad minétie skaidrojumi butu pretruna $im
mérkim, ka rezultata rastos situacija, ka tads produkts ka pamatlieta aplikotais, kura aromatisko
sastavdalu svars parsniedz nearomatisko sastavdalu svaru un kas ietilpst KN pozicija 2707, nevarétu
tikt klasificéts neviena no $is pozicijas apakspozicijam.

Turklat, ka to pamatoti ir noradijjusi Komisija, interpretaciju, saskana ar kuru KN apakspozicija
2707 99 99 ietilpst produkti, kuri atbilst nosacijumiem par klasificésanu KN pozicija 2707, tacu kuri
neietilpst neviena cita tas apak$pozicija, apstiprina fakts, ka KN apakspozicijas 2707 99 99 virsraksts ir
“Citadi”, ka ari apstaklis, ka pozicija 2707 §1 apakspozicija ir pédéja.

Nemot véra iepriek§ minéto, uz septito lidz desmito jautajumu ir jaatbild, ka KN skaidrojumu par
apakspozicijam 2707 99 91 un 2707 99 99 1. punkts ir jainterpreté ka tads, kas nav izsmelos$s, un tadé]
produkts, kas ietilpst KN pozicija 2707, bet nevar tikt klasificéts kada konkréta apakspozicija, ir
jaklasifice KN apakspozicija 2707 99 99.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamatlietas pusém §i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata iesniedzéjtiesa, un ta lemj
par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto
pusu izdevumi, nav atlidzinami.

Ar sadu pamatojumu Tiesa (sesta palata) nospriez:

1) aromatisko sastavdalu daudzums svara attieciba pret nearomatisko sastavdalu daudzumu ir
kritérijs, kas janem veéra, lai Padomes 1987. gada 23. julija Regulas (EEK) Nr. 2658/87 par
tarifu un statistikas nomenklatiru un kopéjo muitas tarifu, kura grozijumi izdariti ar
Komisijas 2011. gada 27. septembra Regulu (ES) Nr. 1006/2011, I pielikuma ietvertas
Kombinétas nomenklataras pozicija 2707 vai pozicija 2710 klasificetu produktu, kam ir
tadas butiskas ipasibas, kadas ir pamatlieta aplukotajam produktam;

2) Regulas Nr. 2658/87, kura grozijumi izdariti ar Regulu Nr. 1006/2011, I pielikuma ietvertas
Kombinétas nomenklataras 27. nodala eso$ais jédziens “aromatiskas sastavdalas” ir
jainterpreté ka plasaks neka jédziens “aromatiskie oglidenrazi”;

3) principa valsts tiesam ir janosaka, kura ir vispiemérotaka metode, lai noteiktu aromatisko
sastavdalu svaru konkrétaja produkta, lai to Kklasificétu Regulas Nr. 2658/87, kura
grozijumi izdariti ar Regulu Nr. 1006/2011, I pielikuma ietvertas Kombinétas
nomenklataras pozicija 2707 vai pozicija 2710;
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Regulas Nr. 2658/87, kura grozijumi izdariti ar Regulu Nr. 1006/2011, I pielikuma ietvertas
Kombinétas nomenklataras skaidrojumu par S$is nomenklatiaras apakspozicijam
2707 99 91 un 2707 99 99 1. punkts ir jainterpreté ka tads, kas nav izsmeloss, un tadel
produkts, kas ietilpst minétas nomenklataras pozicija 2707, bet nevar tikt klasificéts kada
konkréta apakspozicija, ir jaklasificeé §is pasas Kombinétas nomenklataras apakspozicija
2707 99 99.

[Paraksti]
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