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W Judikattras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (ceturta palata)

2014. gada 10. jalija*

Nodokli — PVN — Direktiva 77/388/EEK — 17. panta 5. punkta tresas dalas c) apak$punkts —

19. pants — Priek$nodokla atskaitiS$ana — Lizinga darijumi — Jaukta veida darijjumos izmantojamas
preces un pakalpojumi — Noteikums atskaitamas PVN summas noteik$anai — Atkapi ietverosa
kartiba — Apstakli

Lieta C-183/13
par lagumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi LESD 267. pantam, ko Supremo Tribunal
Administrativo (Portugale) iesniedza ar léemumu, kas pienemts 2013. gada 16. janvarl un kas Tiesa
registréts 2013. gada 12. aprili, tiesvediba
Fazenda Publica
pret
Banco Mais SA .
TIESA (ceturta palata)
$ada sastava: palatas priekssédétajs L. Bejs Larsens [L. Bay Larsen], Tiesas priek$sédétaja vietnieks
K. Leénartss [K. Lenaerts], kas pilda ceturtas palatas tiesnesa pienakumus, tiesnesi M. Safjans
[M. Safjan], ]. Malenovskis [J. Malenovsky] (referents) un K. Jirimée [K. Jiirimde],
generaladvokats M. Spunars [M. Szpunar],
sekretare M. Ferreira [M. Ferreira], galvena administratore,
nemot véra rakstveida procesu un 2014. gada 6. marta tiesas sédi,
nemot véra apsvérumus, ko sniedza:
— DPortugales valdibas varda — L. Inez Fernandes un R. Laires, parstaviji,

— Somijas valdibas varda — J. Heliskoski, parstavis,

— Apvienotas Karalistes valdibas varda — J. Beeko un V. Kaye, parstaves, kuram palidz O. Thomas un
R. Hill, barristers,

— Eiropas Komisijas varda — M. Afonso un C. Soulay, parstaves,

* Tiesvedibas valoda — portugalu.
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nemot véra péc generaladvokata uzklausisanas pienemto lémumu izskatit lietu bez generaladvokata
secinajumiem,

pasludina So spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu ir par to, ka interpretét Padomes 1977. gada 17. maija Sesto
direktivu 77/388/EEK par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem -
Kopéja pievienotas vértibas nodoklu sistéma: vienota aprékinu baze (OV L 145, 1. Ipp., kas grozita ar
Padomes 1995. gada 10. aprila Direktivu 95/7/EK, OV L 102, 18. lpp.; turpmak teksta — “Sesta
direktiva”).

Sis lagums tika iesniegts tiesvediba starp Fazenda Piblica (Valsts kase) un Banco Mais SA (turpmak
teksta — “Banco Mais”), lizinga sabiedribu, par to, kadu aprékinasanas noteikumu izmantot, lai
noteiktu tiesibas atskaitit pievienotas vértibas nodokli (turpmak teksta — “PVN”), kas maksajams vai
samaksats precu iegades vai pakalpojumu sanems$anas bridi, kuri tika izmantoti, lai veiktu gan

darfjumus, no kuriem var atskaitit nodokli, gan ari darjjumus, no kuriem nevar atskaitit nodokli
(turpmak teksta — “jaukta veida darijumos izmantojamas preces un pakalpojumi”).

Atbilstosas tiesibu normas

Savienibas tiesibas
Sestas direktivas 17. panta ar nosaukumu “AtskaitiSanas tiesibu izcelsme un darbibas joma” ir noteikts:

“2. Ja preces un pakalpojumus nodokla maksatajs izmanto ar nodokli apliekamiem darijumiem, vinam
ir tiesibas atskaitit no nodokla, kur$ vinam jamaksa:

a) [PVN], kas maksajams vai samaksats par precém vai pakalpojumiem, kurus vinam jau piegadajis
vai sniedzis vai vél piegadas vai sniegs cits nodokla maksatajs;

[.]

5. Attieciba uz precém un pakalpojumiem, ko nodokla maksatajs izmanto gan 2. un 3. punkta
aptvertiem darfjumiem, par kuriem pievienotas vértibas nodoklis ir atskaitams, gan darjjumiem, par
kuriem pievienotas vértibas nodoklis nav atskaitams, atskaitama ir tikai ta [PVN] dala, kas attiecinama
uz pirma veida darijumiem.

So dalu saskana ar 19. pantu nosaka visiem darfjumiem, ko veic nodokla maksatajs.

Dalibvalstis ari var:

a) atlaut nodokla maksatajam noteikt dalu katrai savas uznémeéjdarbibas nozarei ar noteikumu, ka
katrai nozarei ir atseviska uzskaite;

b) prasit, lai nodokla maksatajs noteiktu dalu katrai savas uznéméjdarbibas nozarei un veiktu
atsevisku uzskaiti katrai nozarei;

c¢) atlaut vai prasit nodokla maksatdjam veikt atskaitiSanu, pamatojoties uz visu precu un
pakalpojumu vai to dalas izmantojumu;
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d) atlaut vai likt nodokla maksatajam veikt atskaitisanu saskana ar pirmaja apak$punkta noteiktajiem
noteikumiem par visam taja minétajam precém un pakalpojumiem;

e) nodrosinat to, ka, ja PVN, kas nodokla maksatajam nav atskaitams, ir nenozimigs, to uzskata par
nulli.

Sestas direktivas 19. panta “Atskaitamas dalas aprékinasana” 1. punkta ir noteikts:
“Dalu, kas atskaitama atbilstigi 17. panta 5. punkta pirmajai dalai, veido dalskaitlis:

— par kura skaititiju nem kopéjo gada apgrozijuma summu bez [PVN], kura attiecinama uz
darjjumiem, par kuriem pievienotas vértibas nodoklis ir atskaitams atbilstigi 17. panta 2. un
3. punktam,

— par kura saucéju nem kopéjo gada apgrozijuma summu bez pievienotas vértibas nodokla, kura
attiecinama uz darijjumiem, kas ieklauti skaititaja, un uz darijjumiem, par kuriem pievienotas
vértibas nodoklis nav atskaitams. Dalibvalstis var ieklaut saucéja ari subsidiju summu, iznemot tas,
kas aprakstitas 11. panta A dalas 1. punkta a) apak$punkta.

So dalu nosaka ik gadu, fiksé procentos un noapalo lidz ciparam, kas neparsniedz nakamo vienibu.”

Portugales tiesibas
Pievienotas vértibas kodeksa (Cddigo do Imposto sobre o Valor Acrescentado, turpmak teksta —
CIVA”), ta redakcija, kas bija piemérojama 2004. finansu gadam, 23. panta ir noteikts:

“l. Ja nodokla maksatajs savas uznéméjdarbibas ietvaros veic precu piegades vai sniedz pakalpojumus,
no kuriem dala nedod tiesibas uz atskaitiSanu, tad par pirkumiem samaksatais nodoklis ir atskaitams
tikai atbilstosi procentam, kas atbilst gada ienakumiem no darjjumiem, kas dod tiesibas uz
atskaitisanu.

2. Nenemot véra iepriekséjas dalas noteikumus, nodokla maksatajs var veikt atskaitiSanu atbilstosi
faktiskajam visu izlietoto pre¢u un pakalpojumu vai to dalas izmantojumam, ar nosacijumu, ka par to
ieprieks tiek pazinots tieSo un netieSo nodoklu generaldirekcijai, tomér tas neskar $is iestades tiesibas
paredzét specialus nosacijumus vai izbeigt $So procediru nopietnu nodoklu iekasésanas traucéjumu
gadijjuma.

V==

3. Nodoklu iestades var likt nodoklu maksatajam ievérot iepriekséja punkta noteikumus:
a) ja nodokla maksatajs veic noskirtas saimnieciskas darbibas;

b) ja 1. punktda noteiktas proceduras piemérosana rada véra nemamus nodoklu iekasésanas
traucéjumus.

4. 1. punkta noteiktie konkrétas atskaitiSanas procenti rodas no dalskaitla, kura skaititaju veido precu
piegades un pakalpojumu snieg$anas, kas saskana ar 19. pantu un 20. panta 1. punktu dod tiesibas uz
atskaitiSanu, gada [apgrozijuma] summa, neieskaitot nodokli, un saucéju veido visu nodokla maksataja
veikto darbibu, ieskaitot darbibas, kas ir atbrivotas no nodokla vai neietilpst nodokla piemérosanas
joma, it Ipasi neapliktas subsidijas, iznemot kapitala subsidijas, gada [apgrozijuma] summa, neieskaitot
nodokli.
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5. Tomér iepriek§ minétaja aprékina netiek ieklauta to pamatlidzeklu pareja, kas ir izmantoti
uznémuma darbiba, un darbibas ar nekustamo ipasumu vai finan$u darbibas, kuram ir papildu
raksturs, salidzinot ar nodok]u maksataja veiktajam darbibam.

[.]"

Pamatlieta un prejudicialais jautajums
Banco Mais ir banka, kas veic lizinga darjjumus autobiives nozaré, ka ari citus finansu darijumus.

No Tiesas riciba eso$ajiem lietas materialiem izriet, ka savas darbibas ietvaros Banco Mais veic gan
darijumus, kas dod tiesibas uz nodokla atskaitidanu, gan ari darijumus, kas $idas tiesibas nedod. Sadi
darbojoties, Banco Mais izmanto preces un pakalpojumus, kas tiek ekskluzivi izmantoti tikai viena no
$im darfjumu kategorijam, ka ari jaukta veida darijumos izmantojamas preces un pakalpojumus, par
ko tai ir jamaksa PVN.

Attieciba uz 2004. finan$u gadu Banco Mais pilniba atskaitija to PVN, kas bija samaksats par precém
un pakalpojumiem, ko izmanto tikai un vienigi tadu darfjumu veiksanai, par kuriem ir tiesibas atskaitit
PVN, kas ietvéra ari transportlidzek]u iegadi bankas lizinga darbibu vajadzibam.

Attieciba uz jaukta veida darjjumos izmantojamam precém un pakalpojumiem Banco Mais aprékinaja
atskaitamo dalu, pamatojoties uz dalu, kura ka skaititajs bija samaksa, kas sanemta par finansu
darjjumiem, par kuriem var atskaitit nodokli un kuriem tika pieskaitits apgrozijums no lizinga
darjjumiem, par kuriem var atskaitit nodokli, un kura ka saucéjs bija samaksa, kas sanemta par visiem
tiem finansu darijumiem, kuriem tika pieskaitits apgrozijums no visiem lizinga darijumiem kopa. Praksé
$1 metode lava Banco Mais uzskatit, ka 39 % no maksajama vai samaksata PVN par §im precém un
pakalpojumiem bija atskaitami.

Péc 2007. gada veikta nodoklu audita par 2004. finansu gadu Banco Mais tika noteikts pienakums ar
Fazenda Publica 2008. gada 7. februara léemumu samaksat PVN paradu kopa ar kompensacijas
procentiem, jo metode, ko $1 sabiedriba izmantoja, lai noteiktu savas tiesibas atskaitit nodokli, izraisija
ievérojamu izkroplojumu, nosakot maksajamo nodokli.

Saja lemuma Fazenda Publica neap$aubija Banco Mais iespéju aprékinat savu atskaitimo dalu, ciktal
runa ir par kreditdarljumiem, kas nav lizinga darfjumi, atsaucoties bitiba uz to atlidzibas dalu, kas
sanemta par darfjumiem, no kuriem var atskaitit nodokli. Turpretim attieciba uz lizinga darijumiem ta
uzskatija, ka tas, ka par kritériju tika izmantota ta apgrozijuma dala, kas tika gata ar darjjumiem, no
kuriem var atskaitit nodokli, neizslédzot no §i apgrozijuma dalu izmanto$anas maksas, kas sanemtas,
kompenséjot ar transportlidzeklu iegadi saistitas izmaksas, izkroploja atskaitamas dalas aprékinu.

Ar 2008. gada 6. maija Tribunal tributdrio de Lisboa [Lisabonas nodoklu tiesa] celto prasibu Banco
Mais apstridéja Fazenda Publica 2008. gada 7. februara léemumu.

Si tiesa apmierinaja Banco Mais celto prasibu, jo nodoklu administricija bija interpretéjusi CIVA
23. panta 4. punktu contra legem, nemot véra, ka $i norma paredzéja, neietverot iznémumu attieciba
uz lizinga darjjumiem, ka attieciba uz jaukta veida darjjumos izmantojamajam precém un
pakalpojumiem izmantojama proporcija bija jaaprékina, atsaucoties uz to apgrozijuma dalu, kas tika
guta ar darfjumiem, no kuriem var atskaitit nodokli. Saskana ar $o normu Banco Mais vajadzéja atlaut
nemt véra kreditnéméju parskaitito visu izmantosanas maksu.

Fazenda Publica iesniedza apelacijas sudzibu iesniedzéjtiesa par pirmas instances tiesas spriedumu,

batiba apgalvojot, ka strids attiecas nevis uz CIVA 23. panta 4. punkta interpretaciju, kas izskaidro $i
panta 1. punkta paredzéto atskaitiS$anas noteikumu, bet gan uz administracijas iespéju prasit nodoklu
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maksatajam noteikt vina tiesibu atskaitit nodokli apjomu saskana ar attiecigo precu un pakalpojumu
izmanto$anu, lai novérstu butisku izkroplojumu, nosakot atskaitamo nodokli. Faktiski Banco Mais
izmantota metode, kas noziméja [aprékinamas] dalas — ko ta izmantoja, lai noteiktu atskaitamo
proporciju, — skaititdja un saucéja ietvert visas izmanto$anas maksas, ko tai parskaitijusi klienti tas
lizinga liguma ietvaros, raditu $adu izkroplojumu, jo it Ipasi ta izmantoSanas maksu dala, ar ko tiek
kompenséta transportlidzeklu iegade, neatspogulo patieso to izdevumu dalu, kas ir radusies saistiba ar
jaukta veida darjjumos izmantojamam precém un pakalpojumiem, kuri var tikt attiecinati uz
darjjumiem, kas apliekami ar nodokli.

Sados apstaklos Supremo Tribunal Administrativo [Augstaka administrativa tiesa] noléma apturét
tiesvedibu un uzdot Tiesai $adu prejudicialu jautajumu:

“Vai finansu lizinga liguma, saskana ar kuru klients maksa izmanto$anas maksu, kas sastav no finansu
amortizacijas, procentu likmém un citam maksam, §i izmantosanas maksa kopuma ir vai nav jaieklauj
saucéja, veicot [atskaitamas] procentualas dalas aprékinu, vai ari, gluzi pretéji, janem véra tikai un
vienigi procentu likmes, jo tas ir atlidziba vai pelna, kas ar bankas darbibu tiek sanemta no minéta
lizinga liguma?”

Par prejudicialo jautajumu

No Tiesas riciba esosajiem lietas materialiem izriet, ka pamatlieta attiecas uz Fazenda Piblica lémuma
parrékinat saskana ar CIVA 23. panta 2. punkta paredzéto nodokla atskaitiS$anas shému Banco Mais
atskaitiSanas tiesibas, ciktal runa ir par jaukta veida darfjumos izmantojamam precém un
pakalpojumiem, likumibu.

Saskana ar $o pédéjo minéto normu, skatot to kopa ar CIVA 23. panta 3. punktu, gadijumos, kad runa
ir par nopietniem izkroplojumiem nodoklu noteik$sana, nodoklu maksatajam var but pienakums veikt
PVN atskaitiSanu atbilstosi faktiskajam visu izlietoto precu un pakalpojumu vai to dalas
izmantojumam.

Tadéjadi minétaja norma ir butiba parnemta norma par nodokla atskaiti$anas tiesibu noteiksanu, kas
izklastita Sestas direktivas 17. panta 5. punkta tresas dalas c) apak$punkta un kas ir uzskatama par
atkapes normu salidzinadjuma ar normu, kura paredzéta $is direktivas 17. panta 5. punkta pirmaja dala
un 19. panta 1. punkta.

Lidz ar to ir jauzskata, ka to tiesas sédé apstiprinaja Portugales valdiba, ka CIVA 23. panta 2. punkts ir
attiecigas dalibvalsts tiesibas transponéts Sestas direktivas 17. panta 5. punkta tre$as dalas
¢) apakspunkts.

Sados apstaklos ir jasaprot, ka uzdotais jautdjums butiba ir par to, vai Sestds direktivas 17. panta
5. punkta tresas dalas c) apak$punkts ir jainterpreté tadéjadi, kas tas nepielauj, ka dalibvalsts tados
apstaklos ka pamatlieta nosaka bankai, kas tostarp veic lizinga darbibas, pienakumu ieklaut dalas, ko ta
izmanto, lai noteiktu vienu atskaitamo proporciju visam jaukta veida darjjumos izmantojamam precém
un pakalpojumiem kopa, skaititaja un saucéja tikai to izmantosanas [nomas] maksas dalu, ko parskaita
klienti savu lizinga ligumu ietvaros un kas atbilst procentiem.

Saskana ar Tiesas pastavigo judikatiiru, interpretéjot Savienibas tiesibu normu, ir janem véra ne tikai
tas teksts, bet ari tas konteksts un tiesiska reguléjuma, kura $1 norma ir ietverta, izvirzitie meérki
(spriedums SGAE, C-306/05, EU:C:2006:764, 34. punkts).

Saja gadijuma Sestas direktivas 17. panta 5. punkta tresas dalas c) apak$punkta ir noteikts, ka

dalibvalsts var atlaut vai prasit nodokla maksatajam veikt PVN atskaitiSsanu, pamatojoties uz visu precu
un pakalpojumu vai to dalas izmantojumu.
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Nemot véra §is normas formuléjumu, dalibvalsts var paredzét tadu nodokla atskaitiSanas rezimu, kura
tiek nemts véra visu vai dalas attiecigo precu un pakalpojumu Ipass izlietojums.

Ta ka Sestaja direktiva nav nekadas citas norades attieclba uz normam, kuras var izmantot $aja
gadijuma, tas ir japaredz dalibvalstim (Saja zina skat. spriedumus Royal Bank of Scotland, C-488/07,
EU:C:2008:750, 25. punkts, un Crédit Lyonnais, C-388/11, EU:C:2013:541, 31. punkts).

No vienas puses, ka tas skaidri izriet no Sestas direktivas 17. panta 5. punkta un 19. panta 1. punkta
formuléjuma, pédéja minétaja norma ir vienigi atsauce uz $is direktivas 17. panta 5. punkta pirmaja
dala paredzéto atskaitamo dalu, un lidz ar to taja ir ietverts detalizéts aprékinasanas noteikums vienigi
attieciba uz 17. panta 5. punkta pirmaja dala minéto gadijumu ($aja zina skat. spriedumu Royal Bank of
Scotland, EU:C:2008:750, 22. punkts).

No otras puses, kaut arl Sestas direktivas 17. panta 5. punkta ir paredzéts, ka $is aprékinasanas
noteikums ir piemérojams visam jaukta veida darfjumos izmantojamam precém un pakalpojumiem, ko
iegadajies nodoklu maksatajs, §i 17. panta 5. punkta tresa dala, kura ari ir ietverta c) apak$punkta
minéta norma, sakas ar vardu “tomeér”, kas nozimeé atkapes no minétas normas (spriedums Royal Bank
of Scotland, EU:C:2008:750, 23. punkts).

Tomér, izmantojot Sestas direktivas 17. panta 5. punkta tresas dalas c) apakspunkta paredzétas tiesibas
atkapties no $aja norma paredzéta aprékinasanas noteikuma, ikvienai dalibvalstij ir janem véra minétas
direktivas mérkis un struktara, ka arl principi, uz kuriem ir balstita kopéja PVN sistéma (spriedumi
BLC Baumarkt, C-511/10, EU:C:2012:689, 22. punkts, un Crédit Lyonnais, EU:C:2013:541, 52. punkts).

Saja zina Tiesa atgadinaja, ka atskaitisanas sistémas meérkis ir pilniba atbrivot uznéméju no PVN, kas
tam jamaksa vai ko tas samaksajis saistiba ar visu savu saimniecisko darbibu. Lidz ar to PVN sistéma
nodro$ina pilnigu neitralitati attieciba uz nodoklu uzliksanu uznéméjdarbibai neatkarigi no tas
mérkiem vai tas rezultatiem, ar nosacijumu, ka pati minéta uznémeéjdarbiba principa ir apliekama ar
PVN (spriedums Royal Bank of Scotland, EU:C:2008:750, 15. punkts).

Turklat Tiesa atzina, ka Sestas direktivas 17. panta 5. punkta tresas dalas mérkis ir atlaut dalibvalstim
nemt véra nodoklu maksataju noteiktu darbibu ipaso raksturu, lai panaktu daudz precizakus
rezultatus, nosakot atskaitiSanas tiesibu apjomu (Saja zina skat. spriedumus Royal Bank of Scotland,
EU:C:2008:750, 24. punkts, un BLC Baumarkt, EU:C:2012:689, 23. un 24. punkts).

No ieprieks minéta izriet, ka, nemot véra, pirmkart, Sestas direktivas 17. panta 5. punkta tresas dalas
¢) apakspunktu, otrkart, kontekstu, kada ietilpst $1 norma, treskart, nodoklu neitralitates un
samériguma principus un, ceturtkart, $is direktivas 17. panta 5. punkta tresas dalas meérki, ikvienai
dalibvalstij, kas izmanto Sestas direktivas 17. panta 5. punkta tresas dalas c) apakspunkta paredzétas
tiesibas, ir janodro$ina, ka atskaitaima nodokla aprékinasanas noteikumi lauj loti precizi konstatét to
PVN dalu, kas attiecas uz darbibam, no kuram ir atskaitams PVN ($aja zina skat. spriedumu
BLC Baumarkt, EU:C:2012:689, 23. punkts).

Nodoklu neitralitates princips, kas ir raksturigs kopéjai PVN sistémai, prasa, lai atskaitaima nodokla
summas aprékinasanas noteikumi objektivi atspogulotu izdevumu par jaukta veida darfjumos
izmantojamam precém un pakalpojumiem faktisko dalu, kas ir saistiti ar darjjumiem, no kuriem var
atskaitit nodokli ($aja zina skat. spriedumu Securenta, C-437/06, EU:C:2008:166, 37. punkts).

Tadéjadi Sesta direktiva pielauj, ka dalibvalstis attiecigajai darbibai pieméro metodi vai sadales kritériju,
kas atSkiras no metodes, kura ir balstita uz apgrozijumu, ar nosacijumu, ka $i metode garanté precizaku
PVN prieksnodokla atskaitaimas dalas noteiksanu neka ta, kas izrietétu, piemérojot metodi, kura ir
balstita uz apgrozijumu ($aja zina skat. spriedumu BLC Baumarkt, EU:C:2012:689, 24. punkts).
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Saja zina ir janorada, ka, kaut ari tidiem bankas veiktiem lizinga darfjumiem automasinu nozaré ka
pamatlieta var but nepiecieSams izmantot noteiktas jaukta veida darfjumos izmantojamas preces un
pakalpojumus, pieméram, ékas, elektroenergijas patérinu vai noteiktus transversalus pakalpojumus,
visbiezak $ada izmantos$ana ir saistita galvenokart ar finansé$anu vai ligumu, ko iznomatajs noslédzis
ar ta klientiem, parvaldibu, nevis ar automasinu nodos$anu izmanto$ana. Iesniedzéjtiesai ir janoskaidro,
vai tas ta ir pamata lieta.

Tomeér $ados apstaklos atskaitama nodokla aprékinasana, piemérojot uz apgrozijumu balstitu metodi,
saskana ar kuru tiek nemtas véra summas saistiba ar to klientu samaksato nomas maksas dalu, ar
kuru tiek kompenséta transportlidzekla nodosana riciba, lauj noteikt PVN priek$nodokla atskaitamo
dalu ne tik precizi ka atbilstosi Fazenda Publica piemérotajai metodei, kas ir balstita tikai uz to nomas
maksas dalu, kura atbilst procentiem un ir ka atlidziba par iznomataja finansé$anas un ligumu
parvaldibas izmaksam, jo $o divu pédéjo uzdevumu veiksana visvairak tiek izmantotas jaukta veida
darfjumos izmantojamas preces un pakalpojumi automasinu nozares lizinga darijumu veikSanas
nolaka.

Nemot véra visus iepriek§ minétos apsvérumus, uz uzdoto jautajumu ir jaatbild, ka Sestas direktivas
17. panta 5. punkta tresas dalas c) apak$punkts ir jainterpreté tadéjadi, kas tas neliedz dalibvalstij
tados apstaklos ka pamatlieta noteikt bankai, kas tostarp veic lizinga darbibas, pienakumu ieklaut
dalas, ko ta izmanto, lai noteiktu vienu atskaitamo proporciju visam jaukta veida darfjumos
izmantojamam precém un pakalpojumiem kopa, skaititaja un saucéja tikai to izmanto$anas [nomas]
maksas dalu, ko parskaita klienti savu lizinga ligumu ietvaros un kas atbilst procentiem, jo visbiezak
$adu precu un pakalpojumu izmantos$ana ir saistita galvenokart ar finansé$anu un ligumu parvaldibu,
un tas ir janoskaidro iesniedzéjtiesai.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamatlietas pusém $i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata iesniedzéjtiesa, un ta lemj
par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto
pusu izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (ceturta palata) nospriez:

Padomes 1977. gada 17. maija Sestas direktivas 77/388/EEK par to, ka saskanojami dalibvalstu
tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem — Kopéja pievienotas vértibas nodoklu sistéma: vienota
aprékinu baze, 17. panta 5. punkta tresas dalas c) apak$punkts ir jainterpreté tadéjadi, kas tas
neliedz dalibvalstij tados apstaklos ka pamatlieta noteikt bankai, kas tostarp veic lizinga
darbibas, pienakumu ieklaut dalas, ko ta izmanto, lai noteiktu vienu atskaitamo proporciju
visam jaukta veida darijumos izmantojamam precém un pakalpojumiem kopa, skaititaja un
saucéja tikai to izmantosanas [nomas] maksas dalu, ko parskaita klienti savu lizinga ligumu
ietvaros un kas atbilst procentiem, jo visbiezak $adu precu un pakalpojumu izmantosana ir
saistita galvenokart ar finansésanu un ligumu parvaldibu, un tas ir janoskaidro iesniedzéjtiesai.

[Paraksti]
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