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Komisija, veicot parbaudi, esot netaisnigi piemeérojusi ekono-
miskas efektivitates kritériju un, neievérojot savu parbaudes
kompetenci, neesot aprobezojusies ar iesp&jamas parmeérigas
kompensacijas esamibas pieradisanu.

Ar piekto pamatu tiek apgalvots, ka nav ievérots LESD 14.
panta paredzétais pilnvaru sadalijums starp Savienibu un
dalibvalstim; vienlaikus ir parkapts subsidiaritates princips
(LES 5. panta 3. punkts).

Komisija, nosakot sabiedriskos pakalpojumus ar vispargju
tautsaimniecisku nozimi, nav ievérojusi dalibvalstu federalo
iestazu ricibas brivibu.

Ar sesto pamatu tiek apgalvots, ka, atzistot, ka iemaksu
maksdjumi no 1998. gada ir bijusi jauns atbalsts, ir parkapts
LESD 108. panta 1. punkts un Regulas (EK) Nr. 659/1999
1. panta b) punkta v) apak$punkts un 14. pants.

Komisijas konstatgjumi ir balstiti uz nepietickamu lietas
apstaklu novértgjumu.

Ar septito pamatu tiek apgalvots, ka, neievérojot tiesiskas
palavibas aizsardzibas un tiesiskas drosibas principa prasibas,
ir parkapts LES 2. pants, Pamattiesibu hartas 52. pants un
Regulas (EK) Nr. 659/1999 14. panta 1. punkts.

Komisija nepamatoti secina, ka prasitajs Bundesverwaltungsge-
richt 2010. gada 16. decembra sprieduma (dokumenta Nr. 3
C 44.09) dél nevarot atsaukties uz tiesiskas palavibas aizsar-
dzibu, kaut gan sprieduma neparprotami ir noliegta atbalsta
esamiba prasitajam veiktu iemaksu maksajumu veida. Sprie-
dums ir stajies spéka, tapéc Komisija vienlaikus parkapjot
tiesiskas drosibas principu.

Ar astoto pamatu tiek apgalvots, ka, lickot dalibvalstij prasit
no 1998. gada veikto maksajumu pilnigu atmaksu, ir
parkapts Regulas (EK) Nr. 659/1999 14. panta 1. punkts
— nepiecieSamibas principa un samériguma principa
parkapums.

Komisijas aicindgjums Vacijai prasit, lai prasitajs pilniba
atmaksatu no 1998. gada veiktas iemaksas, ir nesamérigs,
jo ta nepem véra, ka prasitgjam faktiski ir radudas
izmaksas sakara ar saviem biedriem paredzéto iekartu
jaudu saglabasanu.

Ar devito pamatu tiek apgalvots, ka, atzistot, ka piesarnoto
platibu sanacijas pasakumiem izmantotie iemaksu lidzekli
esot kvalificgjami par wvalsts atbalstu, ir parkapts LESD
107. panta 1. punkts.

Piesarnoto platibu sanacijai izmantotie iemaksu lidzekli izli-
dzinot strukturalu kaitéjumu, kas prasitgjam bija nodarits
Rheinland-Pfalz federalas zemes veiktas piesarnoto zemesga-
balu likumigas pieskirSanas dél, un tapéc tie neesot atbalsts.

Prasiba, kas celta 2012. gada 12. jalijz — Yuanping
Changyuan Chemicals/Padome

(Lieta T-310/12)
(2012/C 273[34)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Yuanping Changyuan Chemicals Co. Ltd (Yuan Ping City,
Xin Zhou, Kina) (parstavis — V. Akritidis, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasitaja prasijumi:

— atcelt Padomes 2012. gada 12. aprila IstenoSanas regulu (ES)
Nr. 325/2012, ar ko nosaka galigo antidempinga maksa-
jumu un galigi iekasé pagaidu maksajumu par Indijas un
Kinas Tautas Republikas izcelsmes skabenskabes importu
(OV L 106, 1. Ipp.);

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesasanas izdevumus, kas
prasitajam radusies $aja tiesvediba.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatosanai prasitajs izvirza Cetrus pamatus.

1) Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka ir parkapts Padomes
2009. gada 30. novembra Regulas (EK) Nr. 1225/2009
par aizsardzibu pret importu par dempinga cenim no
valstim, kas nav Eiropas Kopienas dalibvalstis (OV L 343,
51. Ipp.) (turpmak teksta — “Pamatregula”), 3. pants, kura ir
noteikts, ka zaudéjumu jédziens attiecas uz “Savienibas razo-
$anas nozarei” nodaritajiem zaud&umiem, un Pamatregulas
4. panta 1. punkts par Savienibas razo$anas nozares defini-
ciju, jo atbildétaja Savienibas razoSanas nozares jédzienu
esot defingjusi nepareizi, attiecinot to uz diviem raZotajiem,
kas nesadarbojas, un no kuriem viens jau bija partraucis
razoSanu vairakus gadus pirms izmeklésanas laikposma.

2) Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka ir parkapts Pamatregulas
3. panta 2. un 5. punkts, saskana ar kuru Savienibas razo-
§anas nozarei nodarito zaud&umu novért€umam ir jabat
balstitam uz neparprotamiem pieradijumiem, kas iegiiti péc
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visu attiecigo faktu objektivas novértésanas, jo atbildétaja ir
pielavusi batisku kladu vértgjuma, ar zaudéumiem saistitos
faktorus izveértgjot selektiva veida, pamatojoties uz diviem
atseviskiem un pretrunigiem datu kopumiem (mikro un
makroekonomikas faktoriem).

3) Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka ir parkapts Pamatregulas
9. panta 4. punkts, saskana ar kuru maksajums ir jauzliek
vienigi tiktal, ciktal tas nepieciesams, lai kompensétu
dempinga raditos zaud&umus; Pamatregulas 14. panta 1.
punkts, saskana ar kuru maksajumus iekasé neatkarigi no
muitas nodokliem, nodokliem un citiem maksajumiem; ka
arT Pamatregulas 20. panta 1. un 2. punkts, saskana ar kuru
ir jasniedz informacija par batiskiem faktiem un apsvéru-
miem, pamatojoties uz kuriem ir uzlikts antidempinga
maksajums, jo atbildétaja, aprékinot zaudgjumu apmeéru, ir
pielavusi vairakas acimredzamas kladas vértéjuma, ka ari nav
noradijusi pamatojumu.

4) Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka ir parkapts Pamatre-
gulas 20. panta 5. punkts, kura ir paredzéts vismaz 10 dienu
laika posms, kurd var iesniegt komentarus péc informacijas
galigas nodoSanas atklatibai, ka ari nediskriminacijas un
labas parvaldibas pamatprincipi, jo atbildétdgja prasitajam
pieskira isaku terminu, lai atbildétu uz izmeklésanas galiga-
jiem secinajumiem par terminu, kas tika pieskirts pargjiem
§is procediras dalibniekiem.

Prasiba, kas celta 2012. gada 13. jilija — Tubes Radiatori
ITSB — Antrax It (Apkures radiatori)

(Lieta T-315/12)
(2012/C 273[35)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Tubes Radiatori Srl (Resana, Itdlija) (parstavji — S. Verea,
K. Muraro un M. Balestriero, advokati)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otrs procesa ITSB Apelaciju padomé dalibnieks: Antrax It Sl
(Resana, Italija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt ITSB Apelaciju tresas padomes 2012. gada 3. aprila
léemumu lieta R 953/2011-3 un péc tam parbaudit un
atzit par spéka esoSu Kopienas dizainparaugu Nr.
000 169 370-0002, kura ipasniece ir TUBES RADIATORI
Srl, jo tas ir jauns un tam ir individuala bitiba;

— piespriest atbildétagjam atlidzinat tiesasanas izdevumus
saskana ar Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesas 1991.
gada 2. maija Reglamenta 87. pantu.

Pamati un galvenie argumenti

Registreta Kopienas precu zime, par kuru iesniegts pieteikums par
speka neesamibas atzisanu: Apkures radiatori — Kopienas dizain-
paraugs Nr. 169 370-0002

Kopienas precu zimes ipasnieks: prasitaja

Lietas dalibnieks, kas liidz atzit Kopienas precu zimi par speka
neesosu: Antrax It Srl

Pieteikuma par speka neesamibas atzisanu pamatojums: Regulas par
Kopienas dizainparaugiem (turpmak tekstd — “Regula”) 4. un 9.
panta parkapums un it ipasi speka neesamibas pamats, kas
minéts Regulas 25. panta 1. panta b) apak$punkta individualas
batibas neesamibas dé] Regulas 6. panta 1. punkta b) apaks-
punkta izpratné.

AnuleSanas nodajas lemums: atzit Kopienas dizainparaugu par
speka neesosu

Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu noraidit

Lzvirzitie pamati: Regulas Nr. 6/2002 4., 5. un 6. panta
parkapums

Prasiba, kas celta 2012. gada 23. julijz — Niderlande|
Komisija

(Lieta T-325/12)
(2012/C 273/36)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Niderlandes Karaliste (parstavji — C. Wissels, . Langer
un M. de Ree)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

Prasitajas prasijumi Vispargjai tiesai ir $adi:

— atcelt Komisijas 2012. gada 11. maija lémumu ar numuru
SG-Greffe (2012) D/3150 lieta SA.28855 (N 373/2009)
(agrak — C 10/2009 un N 528/2009 — Niderlande/ING
— parstrukturé$anas atbalsts);

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatosanai prasitdja izvirza tris pamatus.

1) Ar pirmo pamatu tiek apgalvots tiesibu uz aizstavibu un
ripibas principa parkapums:
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