C 227)28

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

28.7.2012.

— piespriest (registracijas pieteikuma) iesniedzgjai atlidzinat
iebildumu iesniedzgjas tiesasanas izdevumus

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: otra procesa
ITSB Apelaciju padomé dalibniece

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska prec¢u zime “JULIUS K9”
attieciba uz precém, kas ietilpst 18., 25. un 28. klase —
Kopienas pre¢u zimes registracijas pieteikums Nr. 8 542 201

lebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimgjuma Tpasniece:
prasitaja

Pretstatita precu zime vai apziméjums: divas grafiskas precu zimes,
kuras attélots suns, (sakrustoti) kauli un burtu un ciparu kombi-
nacija “K 9” attieciba uz precém, kas ietilpst 14., 18. un 25.
klasé

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus noraidit
Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1.
punkta b) apak$punkta parkapums

Prasiba, kas celta 2012. gada 4. jinija — Versalis/Komisija
(Lieta T-241/12)
(2012/C 227/48)
Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Versalis SpA (San Donato Milanese, Italija) (parstavji —
F. Moretti, L. Nascimbene un M. Siragusa, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasijumi

Prasitajas prasijumi Vispargjai tiesai ir $adi:

— atcelt apstridéto tiesibu aktu, ar kuru Komisija uzskatija, ka
ir izpilditi nosacijumi represivas procediiras uzsak$anai pret

Versalis SpA un Eni SpA, un piespriest Komisijai atlidzinat
tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Si prasiba ir vérsta pret lemumu, kur§ esot ietverts Eiropas
Komisijas 2012. gada 23. aprila véstule (D[2012/042050, ar

nosaukumu COMP[F/38.638 — Butadienkaucuks un emulsijas
polimerizacija iegiits butadienstirolkaucuks — atkartota pienemsana)
un ar kuru Versalis SpA tika informéta par Komisijas lémumu
vélreiz pazinot iebildumus un piepemt jaunu lémumu par
parkapumu, ar kuru tai tiks piemérots naudas sods saistiba ar
procediiru COMP[F/38.638 — Butadienkaucuks un emulsijas poli-
merizdcija iegiits butadienstirolkaucuks. ST véstule tika nosiitita péc
2011. gada 13. julija sprieduma lieta T-59/07, ar kuru Visparéja
tiesa atcela léemumu par parkapumu dala par atbildibu pastipri-
nosu apstakli — recidivu attieciba uz prasitaju un solidari ar to
arT Eni, veicot uzlikta naudas soda parrékinu.

Prasibas pamato$anai prasitaja izvirza vienu pamatu.

Ar pirmo un vienigo $is prasibas pamatu prasitdja norada uz
Komisijas kompetences neesamibu, lai pret to uzsaktu represivu
procediiru noliika piepemt jaunu lemumu par parkapumu. It
ipasi ta uzskata, ka Komisijas sankcioné$anas pilnvaras attieciba
uz Versalis SpA saistiba ar tiem faktiskajiem apstakliem, uz
kuriem attiecas procediira COMP/F[38.638 — Butadienkaucuks
un emulsijas polimerizacija iegiits butadienstirolkaucuks, beidzas péc
2006. gada 29. novembra Lemuma C(2006) 5700, galiga redak-
cija, pienemsanas, kuru Eiropas Savienibas Vispargja tiesa atcéla
ar 2011. gada 13. julijja spriedumu lieta T-59/07, par kuru
savukart pasreiz ir iesniegta apelacijas stidziba Tiesa.

Prasiba, kas celta 2012. gada 8. jinija — Fuhr/Komisija
(Lieta T-248/12)
(2012/C 227/49)
Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Carl Fuhr GmbH & Co. KG (Heiligenhaus, Vicija) (par-
stavji —C. Bahr, S. Dethof un A. Malec, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasijumi

Prasitajas prasjjumi Vispargjai tiesai ir 3adi:

— atcelt Komisijas 2012. gada 28. marta Lemumu C(2012)
2069, galiga redakcija, lieta COMP/39.452 — Logu un stikla
durvju stiprinajumi, tiktal, ciktal tas attiecas uz prasitaju;

— pakartoti — atbilsto$i samazinat prasitajai apstridétaja
lemuma uzliktd naudas soda apméry;

— piespriest atbildetajai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatosanai prasitaja izvirza astonus pamatus.

Pirmkart, prasitaja apgalvo, ka, pienemot, ka prasitaja ir pieda-
ljusies vienota un salikta parkapuma, ir parkapts LESD 101.
pants. Istenojot vienotu pieeju un novértéjumu attieciba uz
katra iesaistita uznémuma ricibu un prettiesiski Istenojot vien-
veidigu pieeju attieciba pret visiem dalibniekiem, atbildétaja esot
parkapusi savu pienakumu juridiski novértét katra iesaistita
uzpémuma individualo dalibu parkapuma. Atbildetaja bez
jebkada juridiska pamata esot piedévéjusi prasitajai citu personu
ricibu un tadgjadi esot parkapusi Eiropas Savienibas Pamattie-
sibu hartas 49. panta 1. punkta paredzéto nulla poena sine lege
principu.

Otrkart, prasitaja kritizé kladaino piepémumu, saskana ar kuru
ta esot piedalijusies EEZ limena parkapuma. Prasitdja neesot
piedalijusies neviena no daudzajam sanaksmém un sazina, kas
tika veikta arpus Vacijas. Turklat ta nemaz neesot zinajusi par
EEZ limena parkapumu un, nemot véra visus apstaklus, tai
nemaz nebija jabit par to informétai.

Treskart, prasitaja apgalvo, ka nav izpildits atbildétajas piena-
kums noradit pienacigu pamatojumu atbilstosi LESD 296.
panta 2. punktam, veicot attiecigo uznémumu individualas
dalibas vispargju, vienveidigu novértgjumu.

Ceturtkart, prasitdja norada uz naudas soda nepareizu aprékina-
Sanu, ietverot taja neatbilstofu apgrozijumu un tadgjadi
parkapjot Regulas Nr. 1/2003 23. panta 3. punktu un 2006.
gada pamatnostadnes naudas sodu aprékinasanai. Ta ka prasitaja
nav piedalijusies EEZ limena parkapuma, atbildétaja varja nemt
véra vienigi Vacija realizéto prasitajas apgrozijumu. Turklat
atbildétaja neesot bijusi tiesiga nemt véra neatbilstoso apgrozi-
jumu, kas realizéts ar vairumtirdzniecibas klientiem, kuri atbil-
stosi liguma noteikumiem tirgoja attiecigas preces vienigi arpus
EEZ.

Piektkart, prasitaja norada uz acimredzamam kladam vértéjuma,
kas pielautas, aprékinot tai uzlikto naudas sodu, un tadgjadi
parkapjot Regulas Nr. 1/2003 23. panta 3. punktu un soda
samériguma ar izdarito parkapumu principu, kas paredzéts
Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 49. panta 3. punkta,
lasot to kopa ar tas 48. panta 1. punktu. Prasitdjai uzliktais
naudas sods esot parmérigi augsts un nesamérigs. Aprékinot
naudas sodu, atbildetaja it Ipasi neesot novértéjusi prasitajas
individualo dalibu ilguma, apméra un intensitates zina, ka ari
nav némusi véra tas atbildibu mikstinosos apstaklus.

Sestkart, prasitaja apgalvo, ka ir parkapts vienlidzigas atticksmes
princips, jo ir veikts pretrunigs un nesaprotams prasitajai uzlikta
naudas soda samazinajums parak maza apméra. Prasitajai

uzlikta naudas soda samazinajumam neesot neka kopiga ar
visiem citiem dalibniekiem uzlikto naudas sodu samazinajumu
apméru, tas nostadot prasitaju stipri neizdevigaka stavokli un
nekada zina neesot objektivi pamatots.

Septitkart, prasitdja apgalvo, ka, aprékinot naudas soda pamat-
summu, ir parkapts vienlidzigas atticksmes princips. Atbildétaja
visiem uzpémumiem esot noteikusi vienadu naudas soda pamat-
summas procentualo apméru, nekada veida nenemot véra indi-
vidualas dalibas apméru, un tadéjadi nostadijusi prasitaju stipri
neizdevigaka stavokli.

Astotkart, prasitaja norada, ka procediiras parmérigais ilgums un
tas, ka tas nav ticis nemts véra naudas soda aprékinasana, ir
Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 41. panta parkapums.

Prasiba, kas celta 2012. gada 6. jinija — EGL u.c./Komisija
(Lieta T-251/12)
(2012/C 227/50)
Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: EGL, Inc. (Hjstona, Amerikas Savienotas Valstis), CEVA
Freight (UK) Ltd (Ashby de la Zouch, Apvienota Karaliste), CEVA
Freight Shanghai Ltd (Sanhaja, Kina) (parstavji — M. Brealey, QC
(Queen’s Counsel), S. Love, Barrister, M. Pullen, D. Gillespie un R.
Fawcett-Feuillette, Solicitors)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasijumi:

— atcelt 1. pantu Komisijas 2012. gada 28. marta lémuma
C(2012) 1959, galiga redakcija, lieta COMP[39.462 —
Freight Forwarding, kas attiecas uz LESD 101. panta un
EEZ liguma 53. panta pieméroSanas procedaru, ciktal tika
atzits, ka prasitaji ir bijusi iesaistiti divos LESD 101. panta 1.
punkta parkapumos, kas ietver ta saukto Jaunas eksporta
sistémas (turpmak teksta — “JES”) vienosanos un Valiitas
pielagoSanas faktora (turpmak teksta — “VPF”) vienosanos;

— atcelt 2. pantu Komisijas 2012. gada 28. marta lémuma
C(2012) 1959, galiga redakcija, ciktal ar to prasitajiem
tick piemeéroti naudas sodi, vai pakartoti, samazinat naudas
soda apméru, un

— piespriest atbildétajai atlidzinat pieteikuma iesniegSanas izde-
vumus.
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