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2) Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka ir sagroziti fakti un piera-
dijumi (parsadzéta sprieduma 33.-37. punkta), jo Civildie-
nesta tiesa lietas materidlos nevargja rast nekadu pamato-
jumu tam, lai parsidzéta sprieduma 35. punkta secinatu,
ka “pirms to AST 8 pakapes ierédnu saraksta sagatavoSanas,
kas paaugstinati AST 9 pakapé 2010. gada paaugstinasanas
amata ietvaros, iecélgjinstitticija, veicot ierédnu nopelnu sali-
dzino$o izvért§jumu, nav némusi véra vinu sertifikaciju”.

Prasiba, kas celta 2012. gada 12. aprili — Peri[/ITSB (Savilces
forma)

(Lieta T-171/12)
(2012/C 184/32)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Peri GmbH (Weifenhorn, Vacija) (parstave — J. Donch,
advokate)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2012. gada
26. janvara lémumu lieta R 1209/2011-1;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: trisdimensiju precu zime savilces
forma attieciba uz precém, kas ietilpst 6. un 19. klasé — regis-
tracijas pieteikums Nr. 9 462 078

Parbauditaja lemums: registracijas pieteikumu noraidit

Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu noraidit

Lzvirzitie pamati: Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b)
apak$punkta un e) apak$punkta i) und ii) punkta parkapums

Prasiba, kas celta 2012. gada 17. aprili — Syrian Lebanese
Commercial Bank[Padome

(Lieta T-174[12)
(2012/C 184[33)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Syrian Lebanese Commercial Bank S.A. L. (Beiruta, Libana)
(parstavji — P. Vanderveeren, L. Defalque un T. Bontinck, avocats)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasijumi

Prasitajas prasjjumi Visparéjai tiesai ir $adi:

— atcelt 1. pantu Padomes 2012. gada 23. janvara IstenoSanas
regula Nr. 55/2012 un 27. punktu §is regulas pielikuma,
ciktal prasitaja ir icklauta Padomes 2012. gada 18. janvara
Regulas Nr. 36/2012 1I pielikuma;

— atcelt 1. pantu IstenoSanas lemuma 2012/37/KADP un 27.
punktu 31 lémuma pielikuma, ciktal prasitaja ir ieklauta
Lémuma Nr. 2011/273 1I pielikuma;

— atcelt, ja nepiecieSams, Padomes 2012. gada 24. janvara
vestuli-lemumu;

— noteikt, ka Padome atlidzina prasibas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitaja izvirza Cetrus pamatus.

1) Ar pirmo pamatu tick apgalvota acimredzama kltda verte-
juma attieciba uz prasitajas iesaistiSanos Sirijas rezima finan-
sé$ana, jo Padome pirms vai péc apstridéto tiesibu aktu
pienemsanas nav sniegusi pieradijumus par prasitajas dalibu
§1 rezima finansé$ana.

2) Ar otro pamatu tiek apgalvots tiesibu uz aizstavibu
parkapums, tiesibu uz taisnigu tiesu parkapums un efektivu
tiesibu aizsardzibu tiesa parkapums, jo tiesibu aktu piepem-
Sanas process netika balstits uz sacikstes principu un
Padome netiesi atteikusies uzradit pieradijumus, kas attais-
notu sankcijas raksturu un apmeéru.



23.6.2012.

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

C 184/19

3) Ar treSo pamatu tiek apgalvots nepietickams un neprecizs
pamatojums, jo Padome aprobeZojas ar plasu un visparigu
apsvérumu izklastu, nenoradot Ipasus un konkrétus iemes-
lus, kuru de] ta uzskata, ka prasitajai batu japieméro iero-
bezojosi pasakumi.

4) Ar ceturto pamatu tiek apgalvoti trikumi, piepemot apstri-
détos tiesibu aktus, jo Padome tajos neesot noradijusi
tiesibas un pamatprincipus, kas Savienibas tiesibas ir noteikti
o aktu adresatiem, un $ie tiesibu akti esot pienemti, pama-
tojoties uz LESD 215. pantu, ko prasitaja uzskata par
jebkadu demokratisku garantiju liegdanu.

Prasiba, kas celta 2012. gada 20. aprili — Wirtgen/ITSB
(Kalta turétija forma)

(Lieta T-l79/12)
(2012/C 184/34)
Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Wirtgen GmbH (Windhagen, Vacija) (parstavis — S.
Jackermeier, advokats)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Iekséja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju ceturtas padomes 2012. gada
15. februara lemumu lieta R 1923/2011-4;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: trisdimensiju precu zime kalta turé-
taja forma attieciba uz precém, kas ietilpst 7. klase — regis-
tracijas pieteikums Nr. 9 749 631

Parbauditaja lemums: registracijas pieteikumu noraidit

Apelaciju padomes lemums: apelacijas stdzibu noraidit

Lzvirzitie pamati: Regulas Nr. 207/2009 37. panta 3. punkta, 75.
panta otra teikuma, 63. panta 2. punkta, 76. panta 1. punkta
pirma teikuma un 77. panta 1. punkta parkapums, ka ari
Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) apakSpunkta
parkapums

Vispargjas tiesas 2012. gada 27. aprila rikojums —
Komisija/Smadja

(Lieta T-513/08 P) ()
(2012/C 184/35)
Tiesvedibas valoda — francu

Apelaciju palatas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslegt lietu
no registra.

(1) OV C 44, 21.02.2009.

Vispargjas tiesas 2012. gada 27. aprila rikojums — Spa
Monopole[ITSB — Club de Golf Peralada (“WINE SPA”)

(Lieta T-183/09) (')
(2012/C 184/36)
Tiesvedibas valoda — spanu

Piektas palatas priek$sedétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

() OV C 153, 04.07.2009.

Vispargjas tiesas 2012. gada 20. aprila rikojums —
Entegris[ITSB — Optimize Technologies (“OPTIMIZE
TECHNOLOGIES”)

(Lieta T-163/10) ()

(2012/C 184[37)

Tiesvedibas valoda — anglu

Sestas palatas prieksseédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

() OV C 161, 19.6.2010.

Vispargjas tiesas 2012. gada 3. maija rikojums — Consorzio
del vino nobile di Montepulciano u.c./Komisija

(Lieta T-318/10) (1)
(2012/C 184/38)
Tiesvedibas valoda — italu

Astotas palatas priek$seédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

() OV C 260, 25.09.2010.
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