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EIROPAS SAVIENIBAS CIVILDIENESTA TIESAS SPRIEDUMS
(tresa palata)
2013. gada 24. aprili

Lieta F-96/12

Laurent Demeneix
pret
Eiropas Komisiju

Civildienests — Atklats konkurss — Neieklausana rezerves saraksta — Nosacijums attieciba uz
profesionalo pieredzi — Ricibas brivibas apjoms

PriekSmets Prasiba, kas celta atbilstosi LESD 270. pantam, ko pieméro EAEK ligumam saskana ar ta
106.b pantu, ar kuru L. Demeneix ludz atcelt atklata konkursa EPSO/AD/206/11
(AD 5) un EPSO/AD/207/11 (AD 7) atlases komisijas lémumu neieklaut vinu rezerves
saraksta administratoru pienemsanai darba AD 7 pakapé revizijas joma, un atlidzinat
moralo kaitéjumu, kas radies $is nelikumibas dél

Nolémums Prasibu noraidit. L. Demeneix sedz savus tiesasanas izdevumus un atlidzina Eiropas
Komisijas tiesasanas izdevumus.

Kopsavilkums
1. lerédni — Konkurss — Konkurss, kas balstits uz kvalifikaciju un parbaudijumiem —
Pielaisanas nosacijumi — Konkursa pazinojuma paredzétie nosacijumi — Kandiddatu profesionalas

pieredzes novértésana, ko veic atlases komisija — Parbaude tiesa — Ilerobezojumi
(Civildienesta noteikumu Il pielikuma 2. pants)

2. lerédnu celta prasiba — Prasiba, kas celta par léemumu par neieklausanu konkursa rezerves
saraksta — lespéja atsaukties uz konkursa pazinojuma prettiesiskumu, lai apstridétu neieklausanu —
Nosacijumi

(Civildienesta noteikumu 91. pants)

1. Konkursa atlases komisijas pienakums ir katra gadijuma novértét, vai katra kandidata noradita
profesionala pieredze atbilst pazinojuma par konkursu pieprasitajam limenim. Atlases komisijai $aja
zina saskana ar Civildienesta noteikumu normam par konkursa procediram ir plasa ricibas briviba,
izvértéjot gan kandidatu iepriekséjas profesionalas pieredzes raksturu un ilgumu, gan ari vairak vai
mazak cie$o saikni, kada $ai pieredzei var bt ar attieciga amata prasibam. Tadéjadi Visparéjai tiesai
likumibas parbaudes ietvaros ir vienigi japarbauda, vai $is brivibas izmanto$ana nav pielauta
acimredzama kliida. Saja parbaudé Savienibas tiesai ir janem véra, ka konkursa kandidatam pienakas
iesniegt atlases komisijai visu informaciju un dokumentus, kuri var but noderigi ta kandidatiras
izvértésanai, lai atlases komisija varétu parbaudit, vai vins$ atbilst pazinojuma par konkursu izvirzitajiem
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nosacijumiem, it ipasi, ja vin$ ir sanémis tieSu un formalu lagumu to darit. Pienemot vai noraidot
konkursa kandidatus, atlases komisijas parbaude var ietvert tikai pieteikuma veidlapu un pievienoto
dokumentu izskatisanu.

Turklat, nemot véra atlases komisijai pieskirto plaso ricibas brivibu, lai pieraditu, ka ta ir pielavusi
acimredzamu kladu faktu vértéjuma, kas pamatotu pienemta lémuma atcel$anu, pieradijumiem, kurus
prasitajam nakas sniegt, tapéc ir jabut pietiekamiem, lai apsaubitu administracijas vértéjuma ticamibu.

(skat. 42.-45. punktu)
Atsauces
Tiesa: 1989. gada 12. julijs, 225/87 Belardinelli u.c./Tiesa, 13. un 24. punkts.

Pirmas instances tiesa: 1990. gada 20. junijs, T-133/89 Burban/Parlaments, 31. un 34. punkts; 1996. gada
12. decembris, T-380/94 AIUFFASS un AKT/Komisija, 59. punkts; 2002. gada 13. marts, T-357/00, T-361/00,
T-363/00 un T-364/00 Martinez Alarcén/Komisija; 2004. gada 25. marts, T-145/02 Petrich/Komisija, 37. punkts;
2008. gada 12. februaris, T-289/03 BUPA u.c./Komisija, 221. punkts.

Civildienesta tiesa: 2008. gada 25. novembris, F-53/07 Iordanova/Komisija, 34. punkts un taja minéta judikattra;
2012. gada 13. junijs, F-63/11 Macchia/Komisija, 49. punkts, spriedums ir parsadzéts un tiek izskatits Eiropas
Savienibas Visparéja tiesa, lieta T-368/12 P.

2. Lai gan prasitdjam ir pamats noteiktaja termina iesniegt tieSu prasibu par konkursa pazinojumu, ja
tas ir iecélgjinstitiicijas vinam nelabvéligs 1émums Civildienesta noteikumu 90. un 91. panta izpratné,
[tomér] prasibas, kas vérsta pret lémumu nepielaist vinu pie konkursa, ietvaros vin$ nezaudé savas
tiesibas tikai tapéc, ka vin$ nav laikus apstridéjis pazinojumu par konkursu. Konkursa kandidatam
faktiski nevar tikt atnemtas tiesibas pilniba, ieskaitot konkursa pazinojuma noteikto, apstridét tada
individuali pret vinu pienemta lémuma pamatotibu, ar ko izpilda $aja pazinojuma paredzétos
nosacljumus, jo tikai $is piemeérosanas lémums individualizé ta tiesisko stavokli un sniedz vinam drosu
informaciju par to, ka un kada meéra ir skartas vina konkrétas intereses. Tapéc prasitajs saistiba ar
prasibu par vélakiem aktiem drikst atsaukties uz parkapumiem agrakos aktos, kas ir cie$i saistiti ar
vélakajiem.

Savukart, ja nepastav ciesa saikne starp pasu apstridéta lémuma pamatojumu un pamatu par termina
neapstridéta konkursa pazinojuma apgalvoto nelikumibu, §is pamats ir atzistams par nepienemamu
saskana ar absolitam normam par prasibas iesniegSanas terminiem, atkape no kuram s$ados gadijumos
apdraudétu tiesiskas noteiktibas principu.

(skat. 59. un 60. punktu)
Atsauces

Tiesa: 1986. gada 11. marts, 294/84 Adams u.c./Komisija, 17. punkts; 1995. gada 11. augusts, C-448/93 P Komisija/
Noonan, 17. punkts un taja minéta judikatara.

Pirmas instances tiesa: 1993. gada 16. septembris, T-60/92 Noonan/Komisija, 21. un 23. punkts un tajos minéta

judikatara; 2005. gada 15. februaris, T-256/01 Pyres/Komisija, 19. punkts; 2006. gada 31. janvaris, T-293/03 Giulietti
/Komisija, 42. punkts.
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