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Saskana ar Regulas Nr. 40/94 par Kopienas prec¢u zimi (%) 8.
panta 1. punkta b) apak$punktu un judikatGru par tas pieme-
rofanu sajauksanas iespgja esot jaizverté visaptvero$i, nemot
vera visus faktorus, kuriem ir nozime konkréta lieta. ITSB
Apelaciju otrd padome esot secinajusi, ka precu batiba, mérkis
un izmantoSanas veids bija dazadi, atbilsto$i pamatojot Sos
argumentus (apstridéta lémuma 102. punkts). Kosmeétikas
lidzekliem vai juvelierizstradagjumiem varot bt saikne ar
modes nozari, kura esot gan liela, gan neviendabiga, bet tas
nenoziméjot, ka tam ir saikne ar 18., 24. un 25. klasé ietilp-
stosam precém vai tas ir uzskatamas par lidzigam minétajam
precém.

Regulas Nr. 207/2009 par Kopienas precu zimi (}) 8. panta 5.
punkta iedarbibas attiecinasana uz citam precém, kas ietilpst 9.
klasé (brilles) un 14. klasé (juvelierizstradajumi, rotaslietas un
pulksteni), ka ari higiénisko papiru (16. klase) esot parmeériga
un ir balstita uz prezumpcijam, ko prasitaja lieta T-357/09 (%)
neesot pieradijusi. Tas ta esot it ipasi tade], ka atbilstosi sprie-
duma 70. un 71. punktd noraditajam 3aja zina nevarot tikt
piclauti vienkar$i pienémumi vai pieméro$ana per se preCu
zimém, kurdm ir ieverojama reputacija, jo esot janorada un
japierada riski nakotné, ko prasitaja aplikojamaja lieta neesot
izdarijusi.

(1) Vispargjas tiesas 2012. gada 27. septembra spriedums lieta El Corte
Inglés/ITSB — Pucci International (‘PUCCI”), Krajuma vél nav publicéts.

(®) Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas precu zimi (OV 1994, L 11, 1. Ipp.).

(}) Padomes 2009. gada 26. februara Regula (EK) Nr. 207/2009 par
Kopienas precu zimi (Kodificéta versija) (OV L 78, 1. Ipp.).

(*) Vispargjas tiesas 2012. gada 27. septembra spriedums lieta T-357/09
Pucci International[ITSB — El Corte Inglés (‘Emidio Tucci”), Krajuma
vél nav publicéts.

Apelacijas siidziba, ko par Visparejas tiesas (piekta palata)

2012. gada 27. septembra spriedumu lieta T-257/10

Italija/Komisija 2012. gada 13. decembri iesniedza Italijas
Republika

(Lieta C-587/12 P)
(2013/C 63/18)
Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgja: Italijas Republika (parstavji — G.
Palmieri un P. Gentili, awocati dello Stato)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzejas prasjjumi:

— atcelt Vispargjas tiesas 2012. gada 27. septembra spriedumu,
kas pazinots 2012. gada 3. oktobri, lieta T-257/10 Italijas
Republika/Komisija par prasibu atcelt saskana ar LESD 264.
pantu Komisijas 2010. gada 24. marta Lémumu C(2010)
1711, galiga redakcija, par valsts atbalstu C 4/2003 (ex

NN 102/2002), kas pazinots ar 2010. gada 25. marta
vestuli SG Greffe (2010) D[4224, un tadéjadi atcelt ari So
lemumu;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas stidzibas atbalstam Italijas Republika izvirza Cetrus
pamatus.

Pirmkart, minéta valsts apstrid LESD 108. panta 2. un 3. punkta
un Regulas (EK) Nr. 659/99 () 4., 6., 7., 10., 13. un 20. panta
parkapumu. Vispargja tiesa esot pielavusi kladu, apgalvojot, ka
Komisija 3aja lietd vargja piepemt jaunu lémumu, neuzsakot
jaunu, uz sacikstes principu balstitu izmekléSanas procediru
ar Italijas Republikas un pargjo ieintereséto lietas dalibnieku

piedalisanos.

Otrkart, Italijas Republika atsaucas uz LESD 296. panta otras
dalas un res judicata spéka principa parkapumu. Visparéjai tiesai
ta pati analize, kura tika konstatéti trikumi un kura bija pirma
lémuma pamata.

Treskart, prasitaja apgalvo, ka ir noticis LESD 107. panta 1.
punkta un Regulas (EK) Nr. 1998/2006 (%) 1. panta 1. punkta
d) apak$punkta un 2. panta parkapums. Visparga tiesa esot
pielavusi kladu, nospriezot, ka apstridétie pasakumi nav pasa-
kumi, kuri saskana ar $o regulu nav uzskatami par valsts
atbalsta pasakumiem.

Ceturtkart, ar parsidzéto spriedumu tiekot parkapts Regulas
(EK) Nr. 659/99 14. pants un samériguma princips. Visparéja
tiesa nav noradijusi, ka ar Komisijas lemumu ir uzdots atgit
prieksrocibu, kuru uzpémums faktiski nekad nav sanémis.

() Padomes 1999. gada 22. marta Regula (EK) Nr. 659/1999, ar ko
nosaka siki izstradatus noteikumus EK liguma 93. panta pieméro-
Sanai (OV L 83, 1. Ipp.).

(%) Komisijas 2006. gada 15. decembra Regula (EK) Nr. 1998/2006 par
Liguma 87. un 88. panta piemérosanu de minimis atbalstam (OV L
379, 5. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2012. gada 21. decembri — Eiropas
Komisija/Griekijas Republika

(Lieta C-600/12)
(2013/C 63/19)
Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — M. Patakia un D. Diister-
haus)

Atbildetaja: Griekijas Republika
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Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka Griekijas Republika, atstajot darboties nefunkcioné-
josu un piepilditu atkritumu poligonu (kur§ atrodas Zacinto,
Kalamaki regiona Griparaiika pa$valdiba), attieciba uz kuru
netiek izpildits neviens nosacijums un prasiba, kas noteikta
ES regulgjuma par vidi, nav izpildjusi Direktivas
2008/98/EK (!) par atkritumiem 13. panta un 36. panta 1.
punkta, ka arT Direktivas 99/31/EK (?) par atkritumu poligo-
niem 8. un 9. panta, 11. panta 1. punkta a) apak$punkta,
12. un 14. panta paredzétos pienakumus. Turklat ta, atjau-
nojot poligona darbosanas atlauju bez Padomes 1992. gada
21. maija Direktivas 92/43[EEK (°) par dabisko dzivotnu,
savvalas faunas un floras aizsardzibu 6. panta 3. punkta
paredzétas procediras pieméroSanas, nav arl izpildijusi 3aja
panta paredzétos pienakumus;

— piespriest Grickijas Republikai atlidzinat tiesasanas izdevu-
mus.

Pamati un galvenie argumenti

— Griekijas iestades pielauj, ka turpina darboties poligons, kurs
jau ir parpildits, un tas nav veikuSas vajadzigos pasakumus,
lai nodrosinatu nepiecie$amo poligona kapacitates paaugsti-
nasanu (vai citu problémas risingjumu) lidz 2015. gada 31.
decembrim (kad beigsies atjaunotie vides nosacijumi) vai lidz
bridim, kad Zacinto saks darboties jauns poligons.

— Griekijas iestades nav veikuSas visus korekciju pasakumus,
kas vajadzigi, lai atrisinatu loti daudzas problémas, kuras ir
identificétas vairakos inspekciju zinojumos (2011. gada 25.
oktobri, 2010. gada 26. janvari, 2009. gada 26. oktobri,
2009. gada 11. maija, 2009. gada 6. februari, 2008. gada
26. augusta, 2007. gada 13. aprili, 2005. gada 8. decembrs,
2005. gada 7. janvarl un 1999. gada 14. decembri), un
pielauj, ka, neraugoties uz problémam, $ads poligons turpina
darboties.

— Griekijas iestades vel nav izstradajusas un apstiprinajusas
vajadzigo Zacinto poligona darbibas uzlabosanas planu un
tas nav iesnieguSas pieteikumu atkritumu uzglabasanas
atlaujas atjaunosanai, ieskaitot riska novértésanas planu.

— No ta izriet, ka tas nav izpildijusas Direktivas 2008/98/EK
par atkritumiem 13. panta un 36. panta 1. punktd un Direk-
tivas 99/31/EK par atkritumu poligoniem 8. un 9. panta, 11.
panta 1. punkta a) apakSpunkta, 12. un 14. pantd pare-
dzétos pienakumus.

— Turklat Griekijas iestades saskana ar 2011. gada 8. jinija
Starpministriju dekrétu ir paildzinajusas poligona vides nosa-
cjumu (kuri ir darbibas atlaujas pamata) pieméroSanu lidz
2015. gada 31. decembrim, atbilstosi nenovertgjot ietekmi,
kas ir prasita ar Direktivas 92/43/EEK 6. panta 3. punktu.

() OV L 312, 3. Ipp.
() OV L 182, 1. Ipp.
() OV L 206, 7. Ipp.

Apelacijas sidziba, ko par Vispargjas tiesas (septita palata)

2012. gada 10. oktobra spriedumu lieta T-333/11 Nicolas

Wessang|lekseja tirgus saskanoSanas birojs (precu zimes,

paraugi un modeli) 2012. gada 27. decembri iesniedza
Greinwald GmbH

(Lieta C-608/12 P)
(2013/C 63/20)
Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgja: Greinwald GmbH (parstave — C.
Onken, advokate)

Pargjie lietas dalibnieki: Ieksgja tirgus saskanosanas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli) un Nicolas Wessang

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

I. Vispargjas tiesas 2012. gada 10. oktobra spriedumu lieta
T-333/11 atcelt tiktal, ciktal ar to tika apmierinata prasiba;

II. Vispargjas tiesas 2012. gada 10. oktobra spriedumu lieta
T-333/11 grozit tadgjadi, lai prasiba tiktu noraidita pilna
apmera;

III. piespriest prasitdjam pirmaja instancé atlidzinat tiesasanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Parstidzétais spriedums esot pretruna Pre¢u zimju regulas (1) 7.
panta 1. punkta b) un c) apakSpunkta ietvertajai tiesibu izprat-
nei, jo taja esot atzita paaugstinata sajaukSanas iesp&a vardu
“foods” un “snacks” konceptualas lidzibas dél. Atbilstosi Precu
zimju regulas 7. panta 1. punkta b) un c) apak$punktam apzi-
méjumi, kuriem nav atskirtspéas un kuri ir aprakstosi, esot
izslégti no precu zimju aizsardzibas. Lidzibas attieciba uz apzi-
méjumu dalam, kuram nav atskirtspéjas vai kuras ir aprakstosas,
tadéjadi nevarot pamatot vai paaugstinat sajauksanas iespéju.

No minéta izrietot, ka sajaukSanas iesp&jas prieksnosacfjums ir
pre¢u zimju izcelsmes norades funkcijas iespéjama negativa
ietekméSana. Tomér izcelsmes norades funkcija esot tikai atskirt-
spéjigiem apzim&jumiem un to dalam. Ja apzimé&juma dalai nav
izcelsmes norades funkcijas, to nevarot negativi ietekmét
jaunaka pre¢u zimé izmantojamas lidzigas apzimgjuma dalas
esamiba.
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