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Otra lietas dalibniece: National Lottery Commission

Apelacijas siidzibas iesniedzéja prasijumi:

— atcelt parsidzéto spriedumu;

— piespriest National Lottery Commission (prasitaja tiesvediba
Visparéja tiesa) atlidzinat Biroja tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Birojs izvirza tris pamatus, proti, i) KPZR (') 76. panta 1. punkta
parkapumu, ii) ITSB tiesibu tikt uzklausitam parkapumu un iii)
acimredzamu nekonsekvenci un faktu sagroziSanu parsidzétaja
sprieduma.

Pirmais apelacijas sidzibas pamats ir iedalams divas dalas. Pirm-
kart, Visparéja tiesa esot parkapusi KPZR 76. panta 1. punktu,
ka to kopsakard ar KPZR 53. panta 2. punktu un IstenoSanas
regulas (%) 37. noteikumu Tiesa interpretéjusi sprieduma lieta
Elio Fiorucci, ciktal Vispargja tiesa esot pamatojusies uz valsts
tiesibu normam, proti, Italijas Civilkodeksa 2704. pantu, uz
kuru nebija atsaukusies lietas dalibnieki un kurs Iidz ar to nebija
strida priekSmets procesa Apelaciju padomé. Otrkart, Visparéja
tiesa esot parkapusi KPZR 76. panta 1. punktu, ciktal ta esot
pamatojusies uz valsts tiesu praksi, proti, ieprieks, parsudzéta
sprieduma 32. punkta minéto Corte Suprema di Cassazione 2007.
gada 14. junija spriedumu Nr. 13912, uz kuru nebija atsauku-
Sies lietas dalibnieki un kur§ lidz ar to nebija strida priek§mets
procesa Apelaciju padome.

Otrais apelacijas sudzibas pamats attiecas uz ITSB tiesibu tikt
uzklausitam parkapumu, ciktal Birojam neesot bijusi dota
iesp&ja sniegt savus apsvérumus par procesualajiem un materia-
lajiem aspektiem saistiba ar Corte Suprema di Cassazione sprie-
dumu. Nevarot izslégt, ka, ja Birojam batu dota $ada iespéja,
Visparéjas tiesas argumenti un secinajumi baitu citadi.

Tresais apelacijas siidzibas pamats attiecas uz acimredzamu
nekonsekvenci un faktu sagroziSanu Visparéjas tiesas argu-
mentos un secindjumos. Birojs uzskata, ka Visparga tiesa ir
nepareizi izpratusi un ir sagrozijusi Apelaciju padomes sniegto
vertgjumu, ka ari National Lottery Commission izvirzitos argumen-
tus, un ka tai ir bijis jaatzist, ka Apelaciju padome, konstatgjot,
ka National Lottery Commission nav sniegusi pieradjjumus tam, ka
pasta zimoga datumam uz 1986. gada vienoSanas nav izskiross
raksturs, pieméroja pareizus tiesiskos kritérijus atbilstosi Italijas
tiesibam.

(') Padomes 2009. gada 26. februara Regula (EK) Nr. 207/2009 par
Kopienas precu zimi (OV L 78, 1. lpp.).

(%) Komisijas 1995. gada 13. decembra Regula (EK) Nr. 2868/95, ar ko
isteno Padomes Regulu (EK) Nr. 40/94 par Kopienas precu zimi (OV
L 303, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2012. gada 23. novembri — Eiropas
Komisija/Luksemburgas Lielhercogiste

(Lieta C-532/12)
(2013/C 26/70)
Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Eiropas Komisija (parstavjii — P. Hetsch, O. Beynet un
A. Tokdr)

Atbildetaja: Luksemburgas Lielhercogiste

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, nepiepemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai transponétu Eiropas Parlamenta un
Padomes 2009. gada 13. jalija Direktivu 2009/81/EK, ar
kuru koordiné procediiras attieciba uz to, ka ligumslédzgjas
iestades vai subjekti, kas darbojas drosibas un aizsardzibas
joma, pieskir noteiktu bivdarbu, piegades un pakalpojumu
ligumu slégdanas tiesibas, un ar kuru groza Direktivas
2004/17[EK un 2004/18[EK ('), vai katra zipa nedarot
Komisijai zinamus minétos noteikumus, Luksemburgas Liel-
hercogiste nav izpildijusi mineétas direktivas 72. panta 1.
punkta paredzétos pienakumus;

— saskana ar LESD 260. panta 3. punktu noteikt Luksem-
burgas Lielhercogistei kavéjuma naudas samaksu EUR
8 320 diena, skaitot no dienas, kad pasludinats spriedums
Saja lieta;

— piespriest Luksemburgas Lielhercogistei atlidzinat tiesaSanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Direktivas 2009/81/EK transponéSanas termins beidzas 2011.
gada 21. augusta.

() OV L 216, 20.08.2009., 76. Ipp.
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