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— ka ari (citas) vieglas automasinas, kuras 2010. gada bija
piecjamas lietotu vieglo automasinu tirgi un kuras atski-
1iba no [attiecigas] vieglas automasinas pirmoreiz tika
uzsakts izmantot péc 2006. gada 30. maija, bet kuras
citadi ir lidzigas, un kuras péc 2006. gada 30. maija ir
(importeétas un) registrétas ka nelietotas vai lietotas
vieglas automasinas (péc 2006. gada 30. maija un lidz
2009. gadam)?

2) Izvértgjot jautajumu, vai LESD 110. pants liedz uzlikt

BPM (1) attieciba uz vieglo automa$inu registraciju 2010.
gada, ciktal §1 nodeva ir atkariga no CO, izmeSiem (saskana
ar Wet BPM 9. panta 1. punkta tabulu), vai So nodevas dalu
ir jauzskata par jaunu nodokli, kas ir janoskir no BPM lidz
2008. gada 1. februarim, kur$ bija atkarigs vienigi no kata-
loga cenas, kadeél, ciktal $1 nodeva ir atkariga no CO, izme-
Siem, lidziba ar (lidzigam) lietotam vieglajam automasinam,
kuras ir registrétas pirms 2010. gada 1. janvara, nav bitiska?

3) Ja nav runa par jaunu nodokli, ka noradits II jautajuma: vai

uzlikt BPM attieciba uz vieglas automasinas registraciju
2010. gada, ciktal nodeva ir atkariga no CO, izmeSiem
(saskana ar Wet BPM 9. panta 1. punkta tabulam), liedz
tas, ka saskana ar LESD 110. pantu no CO, izme$iem atka-
riga nodeva (saskana ar taja laika piemérojamo Wet BPM
9ba. pantu) netika uzlikta vieglajam automasinam, kuras ir
lidzigas [attiecigajai] vieglajai automasinai un kuras pirmo-
reiz tika sakts izmantot pirms 2008. gada 1. februara un
kuras laikposma no 2008. gada 1. februara lidz 2009. gada
31. decembrim tika importétas un registrétas ka lietotas
vieglas automasinas, lai gan no CO, izmeSiem atkariga
nodeva tika uzlikta vieglo automasinu registracijai minétaja
laikposma, kuras pirmoreiz tika uzsakts izmantot péc 2008.
gada 1. februara, bet kuras citadi bija lidzigas [attiecigajai]
vieglajai automasinai?

(") Vieglo automasinu un motociklu nodoklis.

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2012. gada 8.
oktobri iesniedza Audiencia Provincial de Salamanca

(Spanija) — Josune Esteban Garcia
(Lieta C-451/12)
(2012/C 399/20)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzgjtiesa

Audiencia Provincial de Salamanca (Spanija)

Lietas dalibnieki pamata procesa

Apelacijas siidzibas iesniedzeja: Josune Esteban Garcia

Prejudicialais jautajums

1) Vai Liguma 4., 12, 114. un 169. pants un Eiropas Savie-
nibas Pamattiesibu hartas 38. pants, tos skatot kopa ar
Direktivu 93/13 (') un Tiesas judikatiiru par patérétaju inte-
re$u augsta limena aizsardzibu, ka ari par direktivu lietderigo
iedarbibu un lidzvértibas un efektivitates principu, lauj
Audiencia  Provincial ka wvalsts apelacijas instances tiesai,
nerodot pamatojumu neviena valsts tiesibu norma, kura
§is jautajums bitu reglamentéts, izskatit apelacijas stidzibu,
kas iesniegta par pirmas instances tiesas nolémumu, kura ir
noteikts, ka izskatit prasibu par zaudgumu atlidzibu, kas
pamatota ar to, ka atbildétaja neesot izpildijusi interneta
noslégtu ligumu, ir atbildétdjas domicila atraSanas vietas
tiesas teritoriala piekritiba?

(1) Padomes 1993. gada 5. aprila Direktiva 93/13/EEK par negodigiem
noteikumiem patérétaju ligumos (OV L 95, 29. Ipp., OV Ipasais
izdevums latvieu valoda: 15. nod., 2. sgj., 288. Ipp.).

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2012. gada 10.
oktobri iesniedza Bundesfinanzhof (Vacija) — Pro Med
Logistik GmbH/Finanzamt Dresden-Siid

(Lieta C-454/12)
(2012/C 399/21)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesfinanzhof

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Pro Med Logistik GmbH

Atbildetaja: Finanzamt Dresden-Siid

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Padomes 1977. gada 17. maija Sestds direktivas
77/388EEK (') 12. panta 3. punkta a) apakSpunkta tresa
dala, skatita kopa ar H pielikuma 5. kategoriju, un Padomes
2006. gada 28. novembra Direktivas 2006/112/EK (3) 98.
panta 1. punkts, skatits kopa ar III pielikuma 5. kategoriju,
ievérojot neitralitates principu, liedz tadu wvalsts tiesisko
reguléjumu, kas pasazieru parvadasanai ar taksometriem
vietgja satiksmé paredz samazinatu apgrozijuma nodokla
likmi, turpretim pasaZieru parvadajumiem ar ta dévétajiem
nomas automobiliem viet§ja satiksmé ir piemérojama
nodokla standartlikme?
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2) Vai, atbildot uz pirmo jautdjumu, ir nozime tam, vai brau-
cienus, pamatojoties uz Ipasiem noligumiem ar lielajiem
klientiem, ar gandriz vienadiem noteikumiem veic takso-
metru uznémumi vai automobilu nomas uznémumi?

(") Padomes 1977. gada 17. maija Sesta direktiva 77/388/EEK par to, ka
saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem —
Kopéja pievienotas vértibas nodoklu sistéma: vienota aprékinu baze
(OV L 145, 1. Ipp.). ar pédgjiem grozijumiem.

(%) Padomes 2006. gada 28. novembra Direktiva 2006/112/EK par
kopgjo pievienotas vértibas nodokla sisttmu (OV L 347, 1. lpp.).

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2012. gada 10.
oktobri iesniedza Bundesfinanzhof (Vacija) — Karin
Oertel/Finanzamt Wiirzburg mit Auflenstelle Ochsenfurt

(Lieta C-455/12)
(2012/C 399/22)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesfinanzhof

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Karin Oertel

Atbildetaja: Finanzamt Wiirzburg mit Aufenstelle Ochsenfurt

Prejudicialais jautajums

Vai Padomes 1977. gada 17. maija Sestas direktivas
77/388[EEK (1) 12. panta 3. punkta a) apakSpunkta tresa dala,
skatita kopa ar H pielikuma 5. kategoriju, ievérojot neitralitates
principu, liedz tadu valsts tiesisko regulégjumu, kas pasazieru
parvadasanai ar taksometriem vietéja satiksmé paredz samazi-
natu apgrozijuma nodokla likmi, turpretim pasaZieru parvada-
jumiem ar ta dévétajiem nomas automobiliem vietéja satiksmé ir
piemérojama nodokla standartlikme?

(') Padomes 1977. gada 17. maija Sesta direktiva 77/388/EEK par to, ka
saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem —
Kopgja pievienotas vértibas nodoklu sistéma: vienota aprékinu baze
(OV L 145, 1. Ipp.), ar pédgjiem grozijumiem

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2012. gada 16.
oktobri iesniedza Ostre Landsret (Danija) — Copydan
Bdndkopi/Nokia Danmark A/S
(Lieta C-463(12)

(2012/C 399/23)

Tiesvedibas valoda — danu

Iesniedzéjtiesa

@stre Landsret

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitdjs: Copydan Bandkopi

Atbildetaja: Nokia Danmark A/S

Prejudicialie jautajumi
1) Vai Direktivas 2001/29/EC (') noteikumiem atbilst tads
dalibvalstu tiesiskais regulgjums, saskana ar kuru tiesibu

subjektiem tiek nodrosinata atlidziba par reprodukcijam,
kas taisitas izmantojot $adus avotus:

1) datnes, ja attiecigo izmantoSanu atzist tiesibu subjekts
un par to maksa patérétajs (pieméram, licencéta satura
materiali no interneta veikaliem);

2) datnes, ja attiecigo izmantoSanu atzist tiesibu subjekts
un par to nemaksa patérétajs (licencéta satura materiali,
pieméram, saistiba ar tirdzniecibuy);

3) lietotaja pasa DVD, CD, MP3 atskanotajs, dators u.c.
situdcijas, kad netiek piemeroti iedarbigi tehnologiski
pasakumi;

4) lietotaja pasa DVD, CD, MP3 atskanotajs, dators u.c.,
situdcijas, kad tiek pieméroti iedarbigi tehnologiski pasa-
kumi;

5) tresas personas DVD, CD, MP3 atskanotajs, dators u.c.;

6) nelikumigi nokopéti darbi no interneta vai citiem
avotiem;

7) datnes, kas likumigi nokopétas cita veida, pieméram, no
interneta (no likumigiem avotiem, situacijas, kad nav
pieskirta licence)?

2) Ka ir japem vera efektivi tehnologiskie pasakumi (skat.
Direktivas 6. pantu) dalibvalsts tiesibu aktos par atlidzibu
tiesibu subjektiem (skat. Direktivas 5. panta 2. punkta b)
apakspunktu)?

3) Aprekinot atlidzibu par kopeSanu privatam vajadzibam
(skat. Direktivas 5. panta 2. punkta b) apak$punktu), ko
veido “gadijumi, ja tiesibu subjekta aizskarums ir minimals”,
ka paredzéts Direktivas preambulas 35. apsvéruma, lai rastos
situacija, ka ar Direktivas noteikumiem neatbildis tas, ka
dalibvalstis bas tadi tiesibu akti, kas paredz atlidzibu tiesibu
subjektiem par $ada veida kopé&Sanu privatam vajadzibam
(saistiba ar minéto skat. iepriek§ 2. sadala minéto aptauju)?
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